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Signori del Tribunale,

Parlando io primo per la ditesa di \lrgllm '
~ Nasi, mi associo di buon grado al salute che il

prjmo oratore della difesa Fornari ha diretto

~all'tfllustrissimo Signor Presidente, ai Giudici e

al Pubblico \hmstero ¢ rieambio i tutto euore

il saluto agli avversan.

Mi dispiace che non sia presente 'avvocato

- Bertini, rappresentante il Pubblico \[iuiste'ro,
22 pcrche a lai, che per il primo ha citato il mio

nome, lamentandosi di gualche mia irterru-

zione, avrei voluto dire che tali mie interrn-
zioni egli ha perfettamente giustificate col eon-
_cludere chiedendo al Tribunale che quegli ar-
ticoli, quei reati che erano stati nella querela

e nell’ordinanza detiniti d pfamazione fossero

- ridotti a semplici éngéivrie.

Era perfettamente iputile che egli avesse
nella sua arringa tentato con tanto vigore di
“distruggere il risultato delle prove, inquanto-

ché non doveva discutersi in nessun modo la
prova, non ammettendosi la diffamazione - - ed

era evidente che le indagini sopra | essenza.

materiale del reato avrebbero dovuto precedere
quella, che, se & una dirinente per la diffama-
zione, non ha nessun valore per ingiuria. Ma
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bgh ha voluto fare tutte (queste indagini ‘pei‘-j,_' U
~ ¢hé.. teneva solo a fare completa la glorifica-

“del Fornari e con le ordinanze sueccessive del

dibattito eccede i limiti di gnesta modesta
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zione di Secondo Fornari! (commmenti). E men- 4’_@

~tre egli rimproverava a noi di aver volito at-
Ctaceare il futuro teste della eansa contro Nun-

zio Nasi, egli appunto_questo téste voleva sal-
vare 1 : e
Ma lavvocato Bertini non ¢ oggi al banco A
del P. M. ed &4nutile quindi che o continui -~
una risposta che sarebbe proprio ad honinem.
‘Quantg alla causa, io vi dico in verita, che

“sarebbe necessario io rimontassi ai tempi, pur

troppo lontani, della mia prima giovinezza .e
alle mie prime armi dinanzi l'autorita giudi- -
ziaria per ricordare una occasione, in cui abbia .
sentita. come sento orva, cosi alta e cosi inti- B
ma la soddistfazione di preéndere la parola a
pro’ di un imputato. 2
Voi comprendete perfettamente che noi abs -~
biamo in questa causa uno scopo prossimo ed ' 1
upo remoto. Lo scopo prossimo ¢ il dibattito
attuale in quanto possa portare all’assoluzione
o alla condanna dll Virgilio Nasi; lo scopo re-
moto ¢ quello di fare il primo passo, secondo

nok decisivo, per la difesa di Nunzio Nasi. - 3 &
Ed ¢ inutile ¢he noi tentiamo dissimularloa =
noi stessi. Cid che io affermo, cid che io sento,, %,
1o sontono tutti, lo sentono per i primi i giu- s
dici. . ‘ ' : Bee”
Il dibattito attuale, per quanto si sia tentato e

con le opposizioni chiare ed esplicite del P. M.
e quelle spesso larvate~ della rappresentanza

Tribunale, per quanto, dico, si sia tentato di
chiuderlo nei pin angusti termini. pure questo
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fiducia la vostra parola. '

E la causa deve anche trascendere la, mate-
rialita dei fatti portati innanzi a voi, perché
una grande parte della difesa di Virgilio Nasi

& basata appunto sul suo stato d’animo, sulle

origini delle sue pubblicazionl. Quindi, volenti
o nolenti, voi e noi, non possiamo fare a meno

“di non cominciare le nostre considerazioni da

dove realmente la serie dei fatti & cominciata.

Chiunque si oecupi, poco o tanto, di politica
non pud non vricordare che da molti e molti
anni 1 relatori del bilancio dell'istruzione, tutti
1 deputati e senatori versati nella materia che
hanno voluto prendere parte alle discussioni,

hanno attaceato fieramente la Minerva., La bu-

rocrazia del Ministero della P, 1., tra tutte le
burocrazie, e forse 'unica che ne abbia tutti i
difetti senza averne nessuna vlelle buone qua-

lita. Le nostre burocrazie per (uanto possano
essere ammalate, hanno peroil grande pregio, di

avere costituito delle tradizioni amministrative,
hanno il grande pregio di saperle costodire ge-
losamente contro gli attentati quotidiani che
vengono dalle mriuen?e pdrlalllental 1. Questa

buona tradizione era-da tutti riconosciuto che -

alla Minerva non esisteva: un‘altra, pur troppo,
se ne manifestava nel senso di mantenere, cioeé,
uno stato di decadenza intellettuale, di contu-
sione contabile e amministrativa, di malignita
nel personale, che portava solo a creare e pro-
teggere camarille e a far naufragare qualsiasi
cosa buona fosse nella volonta del ministro!
Quando =i costitul il ministero Zanardelli, a

parte il breve passaggio del ministro Gallo,
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 tatti sentivano che unw bufera era passata sl
~jministero della P. 1. e che era necessario sce-
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~ gliere un uomo di polso, di valore, i fodé. ohe . T
* andasse a purgarlo; e con mano sicura.Zanar- .

delli scelse Nunzio Nasi - . _

II plauso, noi tutti lo ricordiamo, fu generale.
L uomo, come deputato e come ministro alle
Poste, aveva destate le pin belle speranze; e
ricordate anche che i primi suoi atti, atti
fort', energici, principale quello di tagliare di
un colpo gli alti papaveri,farono applauditi una-
nimemente dal Parlamento e dalla stampa.

Ma non tutto il bene =i pud fare impune-
mente. Nunzio Nasi aveva creato dei nemici a
<& stesso, nemici forti e potenti che dentro e
fuori della Minerva potevano nuocerlo; e co-
storo si infiltrarono ovungue sapevano di tro-
varli altri rancori personali o politici, per aiz-
zare, per legarsi con chiunque avesse potuto
poi aiutarli in una futura campagna contro il
ministro. Ed essi trovarono un largo aiuto di
cui a tempo ¢ luogo parleremo. 3

Un fatto & emerso in questa udienza (voi lo
ricordate) fatto ehe ha una importanza immen-
sa, quantunque presentato sotto modesta par-
venza; il Cossu ha detto che nei primi tempi,
in eni Fonorevole Nasi fu alla Minerva, si fece
compilare una specie di statistica delle appli-
cazioni, dei compensi straordinari, e del modo
con cui venivano erogati i fondi di aleuni c¢a-
pitoli. 1l Cossu fece delle resistenze, come egli
stesso confessd e attese l'ordine perentorio del
minisiro, perché il lavoro fosse compiuto... com-
piuto. per modo di dire, giacche egli ha anche
confessato che nonostante I'ordine del ministro

by e e
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¥ %v’-'.qltasta" statistica non era nemmeno assoluta- -
_ Questo fatto vi dimostra da un lato la forza
& “di resistenza gesuitica della buroerazia, dall’al-
'~ tro vi di la prima origine dell'attuale processo, -
gt perché coloro che avevano la coda di paglia,
iy _coloro che sapevano i guai che tevan loro
b capitare il giorno in cui si fosse dovuto rivan-
.. gare 1l passato, in cui si fosse dovuto mettere
2 ~gli oceht in fondo alle loro amministrazioni, -
tutti si impennarono immediatamente, e sic-
come Nunzio Nasi non appariva womo da fare

¥ gk

un primo passo senza fare i successivi, essiri-
masero sempre in sospetto che un giorno o
I'altro potesse scoppiare a loro danno una tem-
pesta, e tutte le armi sapientemente prepara-

‘yono, perché il Nasi fosse a tempo distrutto.

Cadde il ministero di cui Nunzio Nasi faceva
parte ed ecco che la democrazia costituzionale,
vista declinare la gloriosa esistenza del suo
capo, aveva rivolto gli occhi appunto su Nun-
zio Nasi per farne il successore. '

E allora <hi aveva interesse che gquest’uomo
sparisse dalla scena e non potesse pin rappre-
sentare una concorrenza pericolosa, si trovo il
naturale e pin forte alleato dei predecessori
del Nasi caduti, dei funzionari espulsi ¢ della
stampa ostile.

5 allora si scatenarono tutte le malvage pas-
sioni e si trovarono unite per fare di questo
uomo’ una vittima. Allora vedemmo che con
procedimento insolito si son potute avere in un
attimo, come accade delle cose lungamente pre-
parate, tutte le notizie, non importa se false o
vere, tutti i dati di irregolarita, se non altro
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: formah, e questi si gettarono ia pascolq al pnb- S
~ blico e alla Camera. |

~ Voi avete sentito dall on. Bissolata che la cam-
pagna comincid non nell’anla parlamentare ma
in un giornale ; avete sentito che era li dove
sioandava ad assumere mformaz:om e dove l¢
informazioni si portavano.

E a questo punto non pesslnmo non ricor=

‘dare una testimonianza molto tartassata dal

P. M. e che un collega della arte civile trova
sospetia. La testimonianza *Bardi a noi
senibra la pin genuina espressnone della verita,
ma per 1o meno_inun. punto si presenta inat-
taccabile.

Il Bardirivolto all'on. Comandini disse : « Ono-

revole, quante volte sié tentato fare delle cam-

pagne contro ministri, contro pubbliche ammi-
nistrazioni, ma non vi € riuscito mai nessuno
perche la burocrazia non vi si era alleata ».

Ed anche ‘pel Nasi sarebbe stato impossibile,
in modo assoluto, avere tutte le notizie neces-
sarie, poterle controllare in medo preciso, pre-
sentare le false in modo credibile, senza che in
tamiglia vi fosse un traditore che portava i dati
fuori dol Ministero.

Ed & chiaro, signori del Trlbum.le, che quando
in quell‘lmpervemare di passioni, uemini poli-
tici e la stampa si gettarono addosso a Nunzio
Nasi per farne scempio, allora soltanto coloro
che prima ne avevano leccate le zampe, coloro
che prima avevano saputo suggere dal suo buon
animo tutti i favori possibili, coloro che cur-

vando la schiena gli avevano dato mille volte
al minuto dell’Eccellenza, vigliaccamente. e solo
perche potevano crederlo per un istante morto

e per sempre, come sciacalli sul cadavere, por-
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~ tarono i loro morsi velénosi e tutti si diedero
~a darve il lore contributo al erucifige, ¢ metten-
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dosi a servizio dei maggiori, fornirono i mate-

“riali, condotti dal Fornari

1l dramma si svolse rapidissimo. .
I.'on. Saporito che per varie ragioni era il
pin disadatto, fa il famoso rapporto: la Com-
missione dei Cinque istruisce - pochi  gilorni:

© sopraggiunge la domanda di auterizzazione a
pmceﬁere, la quale non parla nemmeno di ar- -
~ resto: la Camera ubriacata da quel momento
~di furore contro Nasi ne avrebbe gettata la

testa al carnefice se si fosse chiesta, e Nasi do-

yette lasciare il suo paese per non languire
~senza difesa e liberta per qualche anno in pri-
~ gione — e tece bene.

U'n grido di soddisfazione fu gettato da co-
loro che lo perseguitavano ¢ non vi fu pin
aceusa per (uanto strana, per quanto iperbo-
lica, per quanto incredibile, che non sia stata
lanciata su lui. Nessun malfattore ebbe tante ac-
cuse quante ne furono accumulate sul capo di
Nasi. I¥ in quel momento {n uno sbalordimento
generale, Anche coloro che non credevan . alle
acciise non ebbero il coraggio di dirlo; anche
coloro ¢he avrebbero avuto il poterve di fre-
nare l'azione della stampa e dell’opinione pub-
blica e che anche lo avrebbero voluto, non eb-
bero il coraggio di farlo; e gl stessi amici
suoi si erano ritratti shigottiti di fronte al ba-
ratro immenso che si era aperto in quel mo-
mento. ’

Immaginate, signori del Tribunale, I'animo
della famiglia Nasi? Un edifizio chés era cre-
sciuto poco per volta e da modeste origini si
era fatto grandioso, maestoso; un uomo chié era

"‘.'
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-~ <¢he poteva ancora andare pin su, che poteva
' ne a ld giorni di

- esser eapo del : b
distanza, Uedificio erolla ad un tratto e 'nomo

4 ) L3 4

to quasi al vertice della carriera politiea ¢
governo, eb
lascia. nella disperazione la. intera famiglia. E

(uesta si trova isolata completamente, non ha,
non vede una mano che verso di lei si “di-

stenda, non trova pitt una porta che si apra |

innanzi a lei

Al Parlamento, parte per vilta, parte per una

bugiarda moralita, non si voleva pit sentire
parlare di lai; al ministero faceva terrore il
sto nome ; Ja magistratura medesima forte di
un articolo di procedura penale non ne voleva
ascoltare la voee, giacché un latitante non ha
diritto a difesa !! e gli amieci guardavano ma
NoN OSavano muoversi; non trovavano un punto
d’appoggio, non sapevano ancora a quale di-
rettiva appigliarsi per prendere le difese del
disgraziato. 3

£ nel momento del dolore, della dispera-
zione, dello sbigottimento, dell’accasciamento
generale, un giovane ha trovato nella forza
dell’affetto filiale, nel sangue che gli scorre
nelle vene, ha trovato laudacia di mettersi
solo contro tutta la corrente; ha trovato la
virtin di tare egli quello che nessuno aveva

4

avuato il eoraggio di fare, e ha  stidato il de-

stino.

Egli aveva messo la mano sulle poche carte,
I'nnica cosa rimasta alla famiglia, che era
stata spogliata di tutto e che su tutto aveva
visto passare la distruzione completa. E nelle
poche carte che trova, nei pochi appunti an-
cora non caduti nelle mani dei giudiei istrut-
tori, egli ha come una rivelazione.
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© 7 E allora egli pud guardarsi attorno sdegnato  ©

' nel vedere certi amici d'un tempo fuggirlo, e .

~ " nel vedere, con alta la mano di aceusatori im-

~ placabili, certuni ¢lhie non ayrebbero mai potuto

~ in nome della moralita e della buona ammini-

 strazione alzare la voce; ¢ allora era naturale |
la reazione dell’apimo suo e che egli ripetesse: 58

wis tulerit Graccos de  seditio ¢ querentes? 4

_ “da ch- pulpito vepgono queste prediche? ma
: ~¢hi @ questo Saperito che ha scagliata cosi fiera

E | relazione 2 ¢hi & questo Baecelli, questo Boselli,

¢hi sono costoro che hanno preceduto mio padre 1*-

ol v T
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4 ¢ che osano, avendo fatto ben peggio, osano S ¥
pronunciare 'accusa contro di lui? E tra un -
conto ¢ laltro, tra un articolo e I'altro, tra una i
‘mota e U'zltra, egli ha la prova, la coscienza |
assoluta. la sicurezza morale e materiale che,
senza 'ainto di Secondo Fornari’ nessuno sarebbe s
riuscito a conecretare quelle accuse, che né i
giornali. né i deputati avrebbero potuto levare
cost la voee, perehe a ciascuno sarebbero man-
cati i dati precisi, necessari a colorire. E allora,
tu ehi sei, Secondo Fornari, che hai il coraggio
di farti giudice del padre mio e che solo per-
che egli & caduto, dai un calcio all'unomeo che
pon ha pilt autorita sopra di te e adori il
sole che nasce e t'inehini al nuovo padrone e
. lo-guardi negli occhi per scrutare in che modo
ﬁ potrai accontentarlo, anche con sacrificio del- -
l'onore altrni 2 Sei tu che hai gettato ai suoi
piedi, come prima le avevi ad altri confidate, '
quelle che almeno un momento poterono passare
per prove contro mio padre !

Questa reazione & cosinaturale, evidente, che ]
cidsenno di noi avrebbe seguito la medesima :
ispirazione, se avesse avutola sua forza di ca- &,

T S 8 ST Sy e TS R L .




R . - 4 . - %
Y * F r & » » - | e . .
. 8 =1 o - F
Py PR T ety

]

~ colpire, dove era necessita polemi-a e di cose

che egli colpisse. Ma nulla, egli ha asserito,
nulla ha stampato senza prima il controllo, senza
prima la sicurezza che la verita sola uscisse

dalla’ sua penna. I avete sentito molti testi, i

(quali hanno detto di aver lette le letiere di
Nasi, e di avere ereduto tossero in buona fede,

non solo per il sentimento legittimo c¢he le

ispirava, ma soprattutto perché la documenta-
zione cra cosi perfetta ed esatta, per tutte le
cose .che ciascuno dei testi poteva sapere di
scienza - propria, che veniva naturale la presun-
zione che altrettanto esatta dovesse essere la

documentazione rispetto agli altri fatti asseriti.

Ricordate, signori del Tribunale, ché il conto
delFamministrazione Nasi, quel conto, che fu
prima subdolamente oggetto della stampa, poi
timido oggetto di qualehe interpellanza e poi
fu la base della relazione Saporito, quel. conto
era gia andato alla Corte dei conti e i docu-
menti erano gia la giacenti ed approvati, quindi
la formalita amministrativa era salva, conie era
stata salvata per tutti gli altri Ministri. Solo per
il ministro Nasi si vollero richiamare dalla
Corte dei conti le pezze di appoggio per fare
una indagine che sugli altri conti non era stata
mal fatta. Ecco la ragione per cui Virgilio Nasi
aveva motivo di gridare al paese, non solo che
bisognava fare eguale trattamento a tutte le
altre amministrazioni. ma che non bisognava
dopo l'esame di quelle pezze d'appoggio fare
senz altro il processo al ministri, ma bisognava,
al caso, cominciare col fare il processo a coloro
che gestivano, che amministravano e primo al-
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- rattere, la sua calma serena. Né la sua reazione
@ stata cieca; egli ha colpito la dove bisognmr__au
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-~ I'Eeonomo. Alora soltanto vi sarebbe stata gin-

stizia distributiva, allora soltanto era possibile
che I'autorita politica, che Fautorita giudiziaria
merce i confronti delle diverse anmministrazioni,
potessero con giista, com sereni, con piena co-
scienza gindicare la condotta del ministro Nasi.
Ma econtro il padre suo il sistema fu comple-
tamente diverso: si saltd la persona dell’Eco-
nomo e si arvivh direttamente -a lui e a lui
ministro =i volle chiedere siretto conto di ogni
menda degli ordinativi, di ogni redazione delle
fattnre, mentre per tatti gli altri; appena eb-
bero dichiarato ¢he nella moltitudine delle firme
non erano piit in grado di nulla ricordare e che
la Corte dei Conti aveva approvato, la scusa
apparve onesta. -

Eeeo il motivo della reazione, ecco la legit-
timita della reazione stessa. Il Fornari si e tro-
vato in questa situazione, ehe, dopo di aver dato
e cooperato a dare esea al fuoco, ha capito il
pericolo a cui egli stesso andava incontro e per
salvarsi ha scelto la vecchia strada di farsi ac-
eusatore.per non essere  accusato, e la strada
fu buona per lui. perché trovd tutte le porte
aperte e tutti gli- animi ben disposti a ricevere
le sue denunzie, percheé lo scopo della campa-

gna non era di raggiungere né lui né la verita

ma il Nasi. Ed egli ne ha saputo approlittare, e

con molta abilita andava in’ persona dove erda

- conveniente: andava al Comitato dei cinque, al*

afficio di istrazione sino a venti volte senza es-

servi chiamato! La dove era pin prudente gi-

rare la posizione, allora erano amici che arri-

vavano e molte volte persino persone, chie non
voglio ‘nominare e che avevano preceduto lo-
norevole Nasi al Governo. strette da vincoli

v .0
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antichi e affettuosi col Fornavi, e chie ebbero
“da lui in via economica le informazioni, che
servivano per essere riversate sulla pubblica
opinione. | e ey %
Fatta cosi la genesi dell’attuale causa, esami-.
niamo da vieino la linea tenuta dal  Pubblico
Ministero. /
Secondo Fornari! — 11 Pubblico Ministero lo T -
messo sugli altari e ha aceesa vna quantita di
ceri innanzi al santo, ¢ non trovava mai pa-
role sufficientemente devote per lui, per dimo
strare quanto fosse alta la stima per M'ammini-
strazione sempre tenuta in modo lodeyole.
Eeli siovalse, come testi, di quei Ministri, di
quei Sottosegretari di Stato, che perd sono ve-
nuti, a dire il vero, a fare deposizioni pit di
carattere negativo che positivo; tutti hanno
detto di non saper niente di contrario, che se¢
vl fosse stata qualche cosa I'avrebbero dovuta
<apere, ma sono sfati smentiti in queste loro
affermazioni. :
Infatti il testimone comm. Rostagno, Consi-
gliere alla Corte dei Conti, ha aflermato che
la Procura Generale non una, ma due volte
aveva fatto non appunti di forma, ma rilievi di
sostanza specitici e generici, aveva scritto un
vero rapporto su tutto 'andamento dell’Econo-
‘mato per avere dati onde assodare le even-
.tuali responsabilita dell’Economo. A questa let-
tera il Ministero non rispose, e il Ministro Or-
lando stesso ha dichiarato che egli non ne ha
mai saputo niente. Quando voi avete la dimo-
mostrazione che quella stessa Corte dei Conti
che pur dichiara di non dover fare, nell’appro-
vare dei rendiconti, dei giudizi sulle fatture,
aveva sentito I'odore di irregolaritda su tutta la

.




~tete anche concludere che il visto della Corte
dei Conti non ha che un valore relativo e non
rappresenta una giustificazione sostanziale né
per 'Economo né pei Ministri.

E quando poi avete la prova che quel rap-
porto non ebbe risposta, per quanto reiterato,

e non e giunto nelle mani del Minisiro, avete -

anchie, o Signori del Tribunale, la dimostra-
zione del valore che possono avere le testimo-
nianze dei Ministri e Softosegretari di Stato a
pr . di Forpari. _ -

Si e parlato come testimoni degli alti impie-
gati; ma bastera che il Tribunale ricordi il con-
- tegno di questi signori impiegati !

Se noi qui abbiamo sentiti funzionari, che ab-
biano avuto il coraggio di dive chiara, aperta,
la verita senza reticenze, sono stati i poveri
uscieri ; ma nuando sono venuti i commenda-
tori, i direttori generali, i capi divisione, essi
avevano lo stigmate propriodei testi reticenti.
Troppo furbi per incappare nelle sanzioni pe-
nali, troppo abili per non trovare la risposta
subdola e a doppio senso, ma pure tali da con-
vineerei che era impossibile avere la verita da
~ loro. -

E sono questi i testi con cui il P. M. tentd
tare 'altare al Fornari ? : |
. _Non pare davvero alla difesa Nasi che egli
sia stato fortunato !

I P. M. si fece anche forte del conto appro-
vato dalla Corte dei Conti. Lo abbiamo gia ac-
cennato: l'egregio avvocato Bertini doveva ri-
cordare, che accanto alla formula del conto
giudiziale che si vista ed approva, e che non
ha nessun carattere definitivo, e ¢he la Corte

gestione e aveva domandato chiarimenti, po-
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" ha sempre facolta di revocare tutfe le . volte
. ~che fatti nuovi intervengono per farle mutare e
& . avviso, — vi sono le cause di responsabilita che

. la Corte dei Conti pubd istitnire indi ndente-

e mente dalla approvazione formale del econto.
S Né venga il P. M. a dire che avrebbe dovuto
AN la Corte elevare sospetto di reato e quindi so-
R spendere e inviare gli atti all’ autorita  giudi-

lo fa, ¢ d" altronde non tutte le irregolarita,

& zaria. La Corte dei Conti non usa farlo, non -
2 -
A non tutte le responsabiliti posano su reati. E

e quando anche di reati possa trattarsi, noi -ab- ¥
e biamo veduto in questo processo come sia diffi-
v : cile in materia di contabilita, passato il punto

[_-, S acuto della verifica ordinaria, che si addivenga
e - - al giundizio penale. 11 P.M. stesso ne ha dato un
& luminoso esempio la dove si trattd della Cal-

- S cografia e sopratutto quando si parld del gra-
- vissimo affare dei vaglia. :

9 _ Quanto ai vaglia, 'ayvocato Bertini non @ en-
- trato nello spirito delle cose egli ha fatto una
- confusa distinzione tra denaro amiinistrito

7T, dall’economo e denaro amministrato dal gabi-
SRS netto ' . e ‘
s . Pare che non abbia sentita la disposizione
= del eommendatore Cossu, clie ha affermato ¢he
R A la contabilita del gabinetto non esiste di tronte
~a lui e alla Corte dei Conti. Il gabinetto pud
e avere delle anticipazioni dall'economo; ma l'eco-
o nomo, ritirando a suo tempo le pezze giustitica~
> : tive, le fa proprie, come fa proprie quelle spese,
- 2RS e complessivamente manda il rendicento SN0
I ~alla Corte dei Conti. instile qnindi che Fornari 2
A yenga a dire: ma io queste somme ritivate dal--
LR Pamministrazione postale le ho poi rimesse .

A - huovamente al gabinetto ! Il gabinetto non ¢'en -
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fossero andate come voi dite; perché si trat-
‘te ebbe sempre di conti vostri; voi vi siete
scaricato della somma quando avete fatto la
spedizione dei vaglia; per i vaglia non recapi-

tati avete ripreso questa somma ¢ non lavete
ricaricata nella cassa. Vi abbiamo dato il easo
conereto : avete searicato lire 30 per un-vaglia
spedito in data 26 agosto 1902 il quale vaglia
non @ stato ricevnto dal destinatario ed e stato
a voi'respinto ; voi avete riprese le 30 lire il 26
ottobre dello’ stesso anno senza caricarle nei

vostri registri sul conto reso al 30 giugno 1903

Ora questo ¢ tatt’altro che un caso isolato:
tutt’altro che semplice errore @ & cosa grave. &
cosa seria | [o oggi'non faccio la eausa penale per
coneussione contro Fornart, io dieco soltanto che
in momenti normali e in causa normale il P. M.
o avrebbe domandata la sospensione di questo
gindizio fino all’esito di un giudizio di concus-
sione che avrebbe certamente istitnito: o
avrebbe presa eopia del verbale, in eui questo

‘fatto eonsta come da noi dichiarato € da vol nen

spiegato, e avrebbe immediatamente dato corso
ad una normale istruttoria,

In quanto alla ealcografia io sarei stato ten-
tato di non parlarne se il mio egregio contra-

dittore avvocato Roeco non avesse fatta una

punta sull’afletto tiliale.

La questione della: calcografia & nata cosi:
Nunzio Nasi in una lettera diretta al Popolo

Romann parlando di sé stesso .e delle accuse
che erano state lanciate contro di Ini seriveva
queste parole, riguardo alle poche stampe che
si diceva fossero maneate durante la sua am-
ministrazione : -

3. \
SR e o T AL NG WY RS Dt




A-aaaAA_AAﬂﬁi

*rA-E e b e Y g AT KA . ol ooy
’ o L i - L el v [8 ’ ] :, 5 " T - " ). alAPE L
y s N . -$ —_— — X L )t.: 3 o

r

« Cosi tutte le dic

scomparsa d'intere collezioni, che trovande

che quell’ufficio fu da me sottoposto ad una
hito di eirea 60,000 lire, lasciato dal defunto

cora ne deve rispondere».
Che cosa ¢'@ piu veritiero di. questa asser-
zione fatta da Nunzio Nasi? g

A me, dice, si fa una colpa perche mancano
8, 10, 20 stampe ; non ricordate che questa cal-

cografia & stata in un infinito disordine e scno.

1 hiarazioni contravie par- -
vero attendibili ed ines licabili i fatti pift

semplici, come quello delle Jettere relative
alla calcografia. ‘Si eéra tanto gridato della

- N ¥
'

la prova della calunnia si senti il hisogno di
dubitare ! Eppure si era saputo ¢ non fu detto

diseiplina contabile, la quale aceertd un de- - '

cassiere, padre dell'economo Fornari, clie an= -

4

stato io ehe ho ordinato un'inchiesta € che da

questa venne fuori un debito di 60 mila live per
stampati scomparsi all'epoca del detunto For-
nari ' ? To domando quali mai turono le escla-
mazioni inopportune, quali furono i ricordi ir-
riverenti che Nunzie Nasi non avrebbe dovuto
fare 2! A lui si facevano degli appunti e si di-
nienticavano le irregolarita conmgili avvenute
sotto Fornari padre?

Ora, & vero o no che vi & stato alla caleo-
grafia alla morte di Filippo Fornari una ispe-

vione straordinaria ? & vero o no che questa ha

comineiato con lo stabiliré un debito di 60 mila
lire per stampati? e vero 0 no che ¢ venuta
una commissione d'inchiesta e che questa ha
fatio delle rilevanze anche pitt gravi a carico
di Fornari?

[a questionc pende alla Corte dei Conti, ma
& ben naturale che si dica che gl eredi Fors
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“nari devono rispondere di queéste sonmme verso

T'erario,.. almeno sino a prova contraria'

A questa lettera, cosi rispettosa verso il pa-
dre di lui, il Secondo Fornari rvispondeva in
questo modo ;-

« Non @ la prima volta chie I'ex Ministro Nasi

tenta di calunniarmi : ho sempre laseiato pas-

ora queste righe perché in una lettera pub-

blicata nel Popolo Romanno di questa mattina
« egli intacca la memovria del povero padre mio.
« E dico questo ~olo che. l'insinuazione fatta dal
'« Nasi ehe mio padre lasciasse verso la Calco-
« grafia un debito di 60,000 lire, & un'infame
« calunnia, della quale chiederd conto al Nasi
« quando sardin grado di potermi rispondere ».

Ora domando io: chi & che primo manca di
rispetto : Nasi padre o Forpari ? ll Secondo For-
nari — che sapeva chi aveva accusato il Nasi, chi
aveva dati i numeri delle stampe. e che sapeva,
ripensando al passato, che un'inchiesta si era fat-
ta — che, oltre ad essersi trovata una mancanza
di 54 milalire di stampe, si era accertato un
debito di cassa di 10 mila lire cirea. debito
che era stato pagato molto tempo dopo dagli
eredi Fornari e solo perehé era venuta una
ispezione singolare e poi una seconda ispezione
collegiale ; — che  sapeva come (uesta aveva
potuto constatare- che gli introiti per la ven-
dita delle stampe (i quali dal 1880 al [884 prima
dell’ingresso del” Fornari davano un gettito
medio di 52 mila lire) appena’entrato il Fornari
scesero a 33,000, 23.000 e 21.000 all'epoca della
sua morte; che (mentre/in passato ¢’era uno

«

« sare come non degne le sue parole. Le serivo
«

“«

stoek di stampe non pin servibili ma inventa-
- riate i oltre 200 mila lire) dal tempo in cui
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. Filippo Fornari entrd economo alla ecalcografia -
neanchie un solo centesi:o.neariche una sola
stampa era.entrata a far parte di questo stoek..... =

: ¢ non voglio continuare... ma il Secondo Fornari,
B dico, quando una commizsione d'inchiesta- ha
potuto mettere in essere fatti cosi gravie - -

| A quando la procura genervale della Corte dei conti o
o ha potuto pensare i istituire il relativo giu- _ 210

dizio di responsabilith, ha egh pin diritto di
£ dire che Nunzio Nasi ¢ stato un indegno ca- = =
| lunniatore ? _ A A
T lo eredo anzi che questa parola debba essere 3
veramente ritenuta ingiuria grave a un assente 5
che. non & in grado di difendersi; ingioria vile
. e fatta con la coscienza di dire il falso.
g - 1} Fornari e qui ricordiamo quello c¢he hanno
LA detto parecchi testi, cioé che egli si & mostrato
ingrato) sotto Pamministrazione Nasi ¢bbe un
accrescimento di stipendio, ebbe propine quante
ne ha volute ; sotto la, sua aminnistrazione gh
bs & stato possibile vendere uno sfock di rami di
- origine ignota alla calcografia, affermando di
e voler scontare una parte del proprio debito; e,
' siccome ~ volle poi esigerve il prezzo di questi
8 . rami e Fufficio erariale aveva dimostrato la diffi--
- colta dell’operazione, nsd anche lo stratagemma
e e della interposta persona. del finto- cessionario.. - -
g Ed il Fornari nel suo interrogatorio si lasein sfug-
: : gire che erastatoriscosso il prezzo diquesti rani:
per mezzo di un proenvatore, ¢ per quanto gli
avvocati suoi gh suggerissero la parvola cessio-
nario, egli rispondeva invariabilinente : Si 7/
nostro procuratore. . . '
E tu forse per tutto questo che il Fornarvi fu b
pit velenoso degli altri contro Nunzio Nastl =
- Quale turpe figura'! 3 - i
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la lettera incrininata, che il P. M. ha ereduto

fiammiferi e tratterd la parte di

nen potesse dar vita auna diffumazione, ma ad

una mgiaria punibile.

1o non entrerd in questa diseussione perché
non & mio compito. Vi sono colleghi pin valenti
di me, c¢'eé il nostro maestro prof. Faranda che
trattera questa parte giuridica,

lo mon parlerd che di una questione proce-
durale che riguarda la parte dellé cornici e dei
fatto che si

~riferisce alla lettera dell’on. Ciccotti.

E comincio dalla seconda parte; Aammifer

& COrnies,

Per tutto ¢io che rignarda questi due punti,
a4 parte che potessero eventualmente dar luogo
ad imputazione di ingiurie o diffamazione, sta,
secondo la difesa; una questione pregiudiziale
molte nota all’egregio collega Comandini, quella
sulla improeedibilita. Se il Tribunale avra cura
di leggere la lettera incriminata dalla prima
all’'nltima parola, per poterne avere presente
tuttoil contesto contemporaneamente, vedra che
comincia ad attaccare Fornari; arrivata ad un
certo punto, essa laseia Fornari e comincia a
parlare del famoso Caimi Gagliano soprannomi-

nato Saporito; e parlando di costui entra in un

argomento completamente diverso e diece:
« Muove l'on. Caimi-(‘aghano.soprannominam
Saporito dalle « Spese d'uflicio » passa alle

« Spese diverse » traccia elenchi, aceenpa ai
tondi delle « Casuali »  confonde I’ esercizio
1901-1902 ¢on Taltro del 19021903, coglie da
quello una cifra, attinge da questo una spesa,
addiziona, moltiplica, toglie ¢ mette, rintraccia

2 il tempo corre ed & mestieri lasciare la
parte generale. Entriamo dunque ad esaminare Ry
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mometro da finestra » di lire 450, parla

. gla del suo dovere che lo fa quasi famelico di
fatti piccanti e di cifre significative, eghi, I’ a-
bile inquisitore, nulla pud offrire di notevele.
s In futta codesta indagine affannosa egli non
R pud attribuire che Ia spesa di L. 8958.01 al-
e ‘on. Nasi, dalla quale, si noti, lire 1428 appar-

possono considerarsi eome spesa relativa al-

4733,41, fu speso per acquisto di libri e deco-
T > razioni (Rapporto pag. 17, 18, 19, 20, 21, 22 ¢ 23).
A Ora perche tante meraviglie sulla modesta
R spesa i sole 1. 3924,40 fatta dall’ on. Nasi,
P gquando le gestioni di altri Ministri offrono, se
non altro, la possibilita di discutere i criteri ¢
& 1 metodi nell’ordinare disciplinare -ed assicu-
> rare la eompra e la conservazione ~degli og-
B getti ¢
: lnvero, nella gestione Baccelli fu fatta la no-
e tevole spesa di lire 32.969.61 per « acquisto di
- oggetti diversi ». Forse la meraviglia saporitiani
RN ¢ costituita dalla minore spesa di lire 20037.01
fatta dall'on. Nasi? |
E si noti che nella gestione- Baccellt la spesa
e distribuita cosi: sulle « Spese d'Uificio » spese
specificate L. 15.455 e cent. 90 ¢ non specificate
.. IL197,36; sulle « Casuali », specificate sole
I.. 40, e nen specificate [.. 6,317 05; cioé su lirve
i 32969.61 appariscono non specificate 1.. 17.514.4! !
AT Non sono calamite di una lira, termometri

R segna wn < ter-
- _bri, di opusceli, fotogratie, carte geografiche, -~
- dicedidecorazioni straniere, ricorda « telescopi,

barometri, macchine fotografiche... » e in tutta
~codesta analisi frivola, spinto dalla cupa ener-

~tengono all'esercizio 1901-1902, e sole L. 3924.40

Pacquisto di oggetti, perché il resto, in lire
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~ nistro, spazzole, fiammiferi, chineaglierie, om-

- brella, tabo per pompe... e spesso con cifre si-

. gnificative » |

Non fa dunque la lettera che accennare COSI, -
~a larghi tratti, alcuni appunti sopra le ammini-
_strazioni precedenti. Finalmente si ferma al-

~ PVamministrazione Boselli.

~Vede dunque il tribunale che si tratta di
tre momenti diversi; il primo attacco a For-
nari, il secondo attacco a Saporito, il terzo alle
amministrazioni precedenti. E quandoincomincia
ad addentrarsi nella amministrazione dell’ono-
revole  Boselli dice « A meglio vedere con
<« quali eriteri l'on. Boselli, ordind, disciplind
ed assicurd la compra e la eonservazione
degli oggetti, presento l'elenco degli aequi-,
St fatti » : |

- git un lungo elenco di spese par troppo
11 gran parte discatibili! Quasi tra parentisi
sullamministrazione Boselli dice in un primo
punto: « Faccio notare che la spesa per
« Tacquisto di - ornici si ripete con lodevole
« prenmra. sempre con #, Eoin altre gestioni
« € eon citre veramente notevoli. principal-
<« mente nella - gestione Baceelli (Lirs 3312.20
< pir sule coraici !) Se o avessi la facolth di
« potere indagare, certamente le ripetute spese

detle cornici mi ofirirebbero oggziotto di stu-

A A A

dio nei rapporti delle fatture. Quanti forni-
tori, sobto la santitd del ginramento, non si
dovrebbero interrogare, ¢ come per il decoro
degli stessi ministei, ehe gli abusi non cono-
seono, e che spesso nella molteplicith  varia
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o4 da finestra di L. 450, apparecchi telegrafici, -
. telescopi; libri e carte geografiche; sono, in-
 vece, barometri, corniei, profumeria per il Mi-
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« I'Economato ». -
E in un secondo punto:

« Anche in altre gestioni, con I” immanca-
cabile Rendiconto dell’'Economo . le scope..

le spazzole e i pinmini delizioranno con ci-

spesa fatta pei fiammiferi in altre gestioni
verrebbe il desiderio di sapere se al Mini-
stero della P. L, illuminato a luce clettrica,
si pensasse pitt che alla coltura nazionale a
fare del commercio dei flammiferi un mono-
polio educative per I'Economato ».

Ora ¢ evidente che in tufto ¢id non ¢’ & una
frase che riguardi I'economo. come non ¢ &
pemmeno un appunto alla sua onesta, alla
sua integrita, al suo onore. E un appunio
al sistema di gestione, tanto ché nell'unica riga
della seeonda parte della lettera dove si men-
ziona 'economo personalmeénte, quasi per Tare
una deduzione, si dice : « Ma non sarebbe pre-
feribile che I'Econome, invece di attencisi
a siffatto sistema, seguisse le norme pre-

AAAAAAAARAR

quisto degli oggetti comuni dalle singole am-
ministrazioni solo- quando si tratti di spesa
tenue ? »

Ora qui non vi & se non una critica alla ir-
regolarita contabile amministrativa dell’econo-
mato, per quanto si dica economo invece di
economaltn : Virgilio Nasi seguendo di numero
in numero l¢ spese del Ministero deve pur pas-
sare per le corniei e per 1 flammiferi e trova
che vi é stato uno sperpero sconveniente. Come

AAAAAA

conclusione malineonica della sua lettera, finisce

fatiche firmano su alteui fiducia, non ¢
« dovrebbe tardare una inchiesta severa sul--

ceritte dalla legge, la quale permette lo ac- -

¥
.

fre notevoli il bilancio; cosi_ad osservare la’

. s
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. coll'osservave, che non ostanti questi eriteri

S amministrativi la gestione Boselli & passata con

1! - ‘n"

. plauso universale!!! -

© A questa lettera altre fanno seguitb che sopra

altri capitoli ma coi medesimi criteri attaccano
e altre amministrazioni. . R
- Ora dato il carattere delle lettere, dove é.
. all'infuori della prima parte, che riguarda le
~ _ sue propalazioni (che studieremo in rapporto
~alla lettera di Ciccotti) dove e la diffamazione
- personale a cavico dell’economo ?
~© " 8i & xolo eriticata tutta la gestione Boselli ed
‘effettivamente il grosso della lettera si ocenpa
solo di questa gestione. Era naturale che dovesse
+~ esservi‘una punta contro 'economato, ma solo
.~ contro l'ufficio.
~+  Ora io mi riporto all’articolo 400 del codice
. penale, secondo il quale, quando la diffamazione
~prignarda un corpo amministrativo, un ente
~qualsiasi, la querela non pud darsi senza I"au-
© torizzazione del capo.

> gmpria, 'economato non ¢ che una parte del
R ¢
' la validiti della querela ehe'venga data 1'auto-
“rizzaziene dal ministro della P. L
~ 1l tribunale ricordera che un caso di questo
| genere @ -tato discusso credo in questaula,
5 ~ quando si trattava dei 35 ufficidi di marina i
quali si dolevano percheé il giornale « Avanti »
g | aveva seritto che fwtti i commissari di bordo
o = regolarmente mangiavano sulle paghe dei com-
_.‘ messi. | :
- Ora questi signori ufliciali credettero che la
43 parola fmtti si riferisse a giascuno di ess’, ¢
~ sieccome Ilarticolo mon parlava del corpo del

Ora 'economato evidentemente non ha vita

inistero della P. 1. e quindi & necessario per.

F e A B R P,
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commissariato 1 di tutts i commiissati di bordo,
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- senza che si potesse confondere tra ufliciali

«commssari di bordo e ufficio del commissariato,

-~ anzi sembrando chiaro si volesse attaceare solo
~ quelli che facevano servizio a bordo, la diffa-
- mazione semwbrd talmente individualizzata, tal-

“mente tolto il concetto del corpo, della collet-"

tivith, che eiascuna persona che in quel mo-
mento copriva quel determinato ufiicio poteva
ritenersi offesa. 1Y siccome il giornale aveya

detto tutti, cosi era chiaro che i nessuno si
potéva opporre la pregiudiziale di carenza di
azione o che si trattasse del corpo Or bene,
questi ufficiali avevano chiesto 'autorizzazione
del ministro della marina, ma questo d’accordo

coght altei ministri ritenne che non fosse neces-

sarvia e che ogni ufliciale che fosse commissavio
di bordo potesse dar querela in persona propria.

Pareva anche che [autorizzazione deovesse
rapprescntare soltanto una garentigia maggiore
per gli utliciali, e che la questione rignardasse
loro esclusivamente o per lo meno che fosse
necessaria lopposizioue dalle altre parti perché
potesse essere sollevata.

Il Collegio ricordera invece che lo stesso Tri-
bunale evedette di sollevare la questione d'uf-
ficio. La parte civile, la difesa e il P. M. furono
d’accordo e unanimi nel ritenere non fosse ne-
cessaria I'autorizzazione o per lo meno neces-
saria l'opposizione di una delle parti perche il
Tribunale la potesse rilevare. 1l Tribunale in-
vece ritenne che, pur dicendosi futéi gli ufii-
ciali, siccome non si identificaya nessuna per-
sona determinata, era la collettiviti che si at-
taceava, collettivita che si confondeva col corpo
€ che quindi non poteva ciascuno degli ufficiali
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|~ sembrd possibile che ciascuno potesse ritenersi- -~
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| corpo al quale apparteneva e perché i mezzi
| diprova dovevano necessariamente toccare il
. - _corpo nel suo insieme e peg)a sua costitnzione

: 1' - - ] Qﬂeso -;Pe]mnalmenw 'iﬂdipendéntemem,e . dal | R

e funziopamento - .
Ora pare che se in quel easo la ginrisprudenza
si & manifesiata in questo senso, a fortinti do-
vrebbe farlo in questo caso perché Nasi, di-
fendendo il padre. attacca l'amministrazione B33
Boselli . e se nelle amministrazioni  Boselli- ¥
Baccelli attacca landamento del rendiconto s
economo, lo fa per trarne la conseguenza di un
intinito  disordine nel corpo dell’economato il s
~gnale non & che una parte del ministero della . |
- pubblica istruzione. ¥
. Nel suo concetto, la responsabilita era di tutti 3]
i ministri. dell’economato e di tutti gl altri
funzionari- la_cui azione era neeessaria volta a 5
volta pei singoli atti e quindi non poteva avere
intenzione di colpire un solo funzionario fosse RS
pure il capo dell economato, di quell ente che R Y0
era stato colpito éuasi per incidente,
1’ vero che il rappresentante dell’economato,
amministrativamente parlando, e 'economo, ma
& vero altresi che egli ha 15 impiegati sotto di
lui.-che egli non tutto pud fare ¢ vedere, Egli |
ha detto di avere altre mansion] oltre quelle A
dell’economato : quella di esattore delle tasse
sui monumenti: ¢ economo in altri istituti, egh
si occupa della festa degli alberi, degli scavi
sul monte Palatino, e di tante altre cose ; € ben
| chiaro quindi che egli non possa assumere tutta
- intera la responsabilita anche delle minuzie
3 B dell'nflicio. Quando si attacca l'economato, la




- responsabilita dei suoi atti si-vuol far sal
~tutti gl ll'_ng)-iegati che lo compongono, al modo
" come esso & organizzato e come  fanziona, ai
- suoi rapporti col ministero in genere e coi mi-
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nistri in ispeecie. Quindi ben si appone -la difesa

Nasi eredendo che in questo caso si tratti di un 3

attacco al corpo e che anche per la normalita
dello svolgimento e dellainterezza delle prove,

sia necessaria 'autorizzazione del ministro per

sporgere querela. ; 8
Ho voluto con questo ragionamento sfiorare

la questione della improcedfbilita‘\ ¢ passo senza

altro alla lettera del Ciceotti.
Signori del! Tribunale,

L'esame di questa lettera e le deposizioni dei
tre attori Ciccotti, Zeri e De Ruggiero in rap-
perto all’articolo incriminato spero non mi por-
teranno a parole erude al loro indirizzo. To pre-
ferisco dunque credere che tutti e tre senza
nessuna eccezione siano nella massima buona
fede ; prefevisco crederc a cid che asseriva

Ton. Ciccotti, che cioé il tempo passato abbia

potuto cancellare dalla loro memoria il modo
come le cose sono andate Perd ¢'@ un punto
su cui credo non poter transigere, un punto in

~cui evidentemente non hanno riprodotto il vero

e il punto & questo: quando essi, cioé, affer-
mano che dopo il giorno dell'appuntamento non
i sono pitt veduti; quando Peconomo afferma
di non avere mai parlato con nessuno dei tre. -

E" di qui che io parto per mettere in essere
la vrova della veriti dei fatti esposti da Vir-

gilio Nasi — ed io discuto tale prova indipen=-
~dentemente da un’altra questione che verra

suceessivamente, ) -
lo credo che possiamo con serena - coscienza

B ’-i
i R,
o




- assicurare (i avere rag Tunto la piena prova
~ che lo Zeri & andato dal Ciceotti per mandato
© o per concerto, se cosi si vuol dire, tra lai e x
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q ~ Signovi del Tribunale: _abbiate la - bonta —di

1 pensare alla domanda e alla relativa risposta

1 . ¢he io ho rivolta a tutti e tre . <« Vi siete mai

I pin pednti dopo quell’ oeccasione ? »

4 - Unanimemente hanno risposto: Nown £¢ $iamo

& U pivgednbis | :

: pomandato il Fornari se avesse mai piit ve- X
duto costoro e se con loro avesse parlato di
. quel ¢ lloguio, il Fornari ha detto non solo che ¥ 38
s mai pin aveva veduto lo Zeri, ma che mai con e
¥ ~Jui aveva parlato del Ciecotti. |
‘  ora il Fornari ha voluto fare l'ingenuo e hLa e
4% ereduto che lo fossime anche un po noi e nella G
a sua ingenuita ha detto ai suoi difensori di aver S
> letto la lettera del Ciceotti sull’Azanti e che AR

egli non sapeva nemmeno di ehe Zeri si trat-
tasse; e i suoi ditepsori si sono recati all’ana- .
grafe e hanno prese la nota di tutti i Zeri che 2,
esistono a Roma o alineno di- tutti gli Zeri che 53
potevano pvere rapporti con la questione. E i ik
difensori allora hanno presentato al Tribunale 5
qma lista nella quale figura uno Zeri Giovanni,

ano Zeri Augusto, upo Zeri . Enrico, uno Zeri i
Acenore ¢ fu con loro grande meraviglia che x
I

L=
intesero che Agenore (non avvocato, ma. me-

dico) era proprio Uinterlocutore. |

Ora se si fossero limitati a cercare que- :
sti tre o quattro Zeri la cosa poteva anche |
passare; ma a furia di fare gl'ingenui, sono = o

L “stati colti colle mani nel sacco, quando si sono = S
4 ~ fatti solleciti di aggiungere alla lista il -prof. J
B De Ruggiero, Ora domando io: chi & stato los =
I e ' R .
; I. .‘3“;‘: A _T ,._..-u'j
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' ospite a dire che aveva fatta i la p

- Ruggiero c’entrava per qualche cosa? -

SR Ve el il O SR R e L
spirifo santo ehe vi ha fatio sapere che il De-,
' s .-.--\‘L" .'- a

L

A noi ha fatto impressione conie questo pro- 1

tessore De Ruggiero sia venuto qui iﬂaﬁg@fﬁo& Xyl
enta- -

zione, | L L AN
- Noi che veramente non sapevamo chi fosse =
lo Zeri interlocutore del Ciccotti. non potevame  ~ ©
nemmeno sapere dell’esistenza del De Ruggero, -
di cui la lettera Ciceotti non parlava affatto SN
- Ora M Tribunale apprrezzera la testimonianza
dei tre venuti sula base di queste risultanze cioe __
che non é credibile si sia riuscito a sapere che
vi era i mezzo il prof. De Ruggieri senza sa- |
pere contemporaneamente che Agenore Zeri
era colui che si era presentato a Ciccotti, per-
che le istruttorie sono come le accademie; si-
fanno o non si fanno; quindi ¢ evidente che i
mezzi che hanno dato il nome del De Ruggero ;
non possono essere che colloqui successivi fra
gli attori della conversazione al caffé del Gesit
e il Fornari — che sono appuiito i collogni ne-
gati qui in giudizio. ‘ - £

Ma non basta: ¢'¢ nelle testimonianze una frase

- che io prego il collegio di ricordare e credo che

stal proposito fu anche fatlo it nomeé del For-

non: potra essere sfuggita alla loro mente, :
Prima e venuto il prof. De Ruggero ed a un

~certo punto della esposizione. non domandato,

Ina con una spontaneita commovente dice : non
recordo se il nome del Fornari venne [fatto
dallo Zeri e dal Cicootl. ‘

,Nenne poi l'onor, Ciceotti il quale dice, non - a
richiesto: « non posso precisave in questo momen- -
to se sia stata ie o lo Zervi a parlare del For- 3%
naré.. Si sente il Dottore Zewd, che dice: »a.
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dei fatt:- perd non r cordo pitt da chi fu niesso

Juori il nomodcl I’mnarz se da me o daf();c- :
cotti ». ‘-
 Vedete easo strano: non solo sono tutiie tre
~concordi sul concetto. ma tutti e tre concordi .
nella parola precisa ¢ sono tutti e tre concordi

sopratutto nol pronunziarsi senza essere inter-

rogati.

Ora io non voglio dire che abbiamo di fronte
testi ehe volontariamente sono venuti a non
divei il vero. lo conosco da tempo lo Zeri; co-
nosco di fama il De l{uggler : 50 che il Ciecotti
¢ incapace di venirci scientemente a dire cose

non _vere; perd e certo che la verita & un po’

come la Iunee, che quando passa attraverso un
vetro si manifesta al di la del vetro diversa-
mente a seconda ehe questo e bianco o colo-
rato, concavo o convesso o ha  diverse faccie.
Un womo che ha una posizione presa in una
determinata campagna non puo moditicare la
sua natura e plasmarla a modo suo.

Chi ha preso parte ad una campagna subisce

involontariamente nuna certa snggestione e quin- -

di quando la verita passa attraverso la sua
persona si frasforma come la luce attraverso
il vetro. |

Questi tre signori sono entrati nell’aula giu-
diziaria gid prevenuti yessi avevano preso parte
viva alla campagna contro Nasi: l'on. Ciccotti
al Parlamento, lo Zeri che per 'interesse pul-
blico andava a sollecitare abboccamenti col Cie-
cotti per fare le sue rivelazioni;il De Ruggieri

‘che anche entra nel processo di Nunzio Nasi

per la faccenda del museo- di Napoli. Quindi
tutti ¢ tre non eran in condizioni di saper dire

nari, come quezto che poteva essere a comscenm




semameam come i !htn emuo Leca :
e ewtd tempo di distanza. La verita dentro
'. Joro per questa auto-suggestione, che non m;'
“  loro vedere se non i’es;to finale della campa-
i gna, ha preso una parvenza che non & soven'
. chiamente genuina. &
T ~Quanto al De Ruggero, esaminate Ja sua de-
8. . posizione: egli comincid col dire: « credo chelo. -
& Zeri non Qresse nessMn incarico dal Fornari».
~« . Successivamente, rinfrancato (perché quelle era- -
o S mo le prime pamle che diceva dinanzi al Tri-
bunale ¢ doveva provare nna certa mtubanza) X%
ritorna ancora sull’argomento ed esclude si pos-
sa trattare di manlato dato dal Fornari allo

~
3
d i.'.".ﬂd'. 4

- Zeri. ol
RN Ecco il erescen o di questo signore. Mo

R \ Pm, in.seguito alla nostra domanda, ritornato |

- ~ . un po’ meno sicuro, r lpl't)llll('(‘ la sua prima ver-

s ~siene tol credo.

2 Quando si domandd di che cosa realmente si
L TIA - parlasse, il professore, dopo aver detto che cer-

| =S - t1amente 1o Zeri aveva ricercate alcune notizie

L spinto ‘dal pubblico interesse, dopo aver detfo
;e che lo Zeri aveva chiesto prima un biglietto di
gt presentazione, poi la presentazione personale
R - senza mai narrarglinulla di quello che avrebbe
P RiSseet detto al Ciccotti, (hcc che nel colloquio si parld
. | in genere di sottrazioni avvenute alla Minerva.

Ma, volendo la difesa avere dati pin sicuri sugli-

_ oggetts che si dicevano sotiratti, allora questo

: professore di universita, risponde: s'2 pariato

' i sotirazioni e non di oggetti. E allora vorrei
B - domandare: che cosa si poteva sotirarre se non =
e oggetti £ a che cosa si riferiva queata qottm- i
RS’ 2 O zione se non ad oggetti ? : P
s IX passiamo alla deposizione del Llccottg.

“
15
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[l Ciceotti non lLia deposto soltanto qui,maha
‘deposto per iscritto alla Commissione dei cinque.
~Ora al tempo della deposizione al Comitato P
dei Cinque, il Ciceotti non aveva che una sola
{issazione ; portare maggiori notizie che fosse
- })ossibile- a carico di Nunzio Nasi, guindi qua-
k" anque notizia accettava,vera o no, senza il be-
neficio dell'inventario.
Ad ogni modo in quel momento egli non ha
presente (uale poteva esserc la posizione del |
Fornari di fronte all'amministrazione e sé questi £7%
avesse hene o male agito dando notizie diret- .
tamente o per mezzo di amici. Quindi preoceu- |
pato soltanto di rivelare piit eose poteva al g
“Comitato dei Cinque finiva collo serivere : > o
« Fu in que’ giorni e propriamente il venerdi "
12 febbraio, che un certo avv. Zeri, a me
ignoto sin allora e che io ebbi argomento di o 2ar o)
ritenere probabilmente inviato dall’Economo ° p 2
del Ministero dell'lstruzione e certamente =5
intimo di lui, mi fece chiedere un appunta- y:
mento per darmi un elenco degli oggeti
asportati dal Ministero. % o4
< lo dissi allora che avrei dato tutto il dovuto
seguito alla cosa, sempre che quell’elenco mi -
fosse dato con la sottoscrizione dello stesso
economo, in modo cioe da. permettermi di |
assumere la responsabilita: ma, separatomi 4
con questa dichiarazione, non vidi né I'elenco o
|
1

b 4 o
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né I'Economo né lo stesso Zeri e percid non
feci altri passi per questo ».

o non so se, a parie quel probabilmente, la
deposizione scritta dal Ciccotti poteva es-
sere pitt chiara: egli assume che lo Zeri aveva
domandato a lui appuntamento unicamente e

AAAAAARA
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asportati dal Ministero.

¥ - »

ety éemriiceménte. per dargli un elenco degli og-
- gett Aradns i

"o avevo fatto la richiesta al Tribunale di
richiamare 'dall’ufficio di istruttoria anche I'in-
terrogatorio seritto e firmato dal Ciceotti il 22

del mese di giugno 1904

Il tribunale nen ha creduto di adervive ¢ di
cid a me dispiace, pin che per la nostra causa,

per lo scoprimento della verita. Perche Ciccotti
dipanzi al gindice istruttore aveva soppresso
del tutto il probabiilmente. : -

A proposito di questa richiesta il P. M. avv.

Bertini  ha seguito il suo sistema di ostruzio-
nismo, utile alla.sua tesi, pur rieordando per-
tettamente la dizione¢ usata dal Ciccotti,

~ Né& si diea che Nasi nel tempo in cui serisse

non poteva conoscere la deposizione dal Ciccotti
fatta dinanzi al giudice istruttore per dedurne
che essa non debba ritenersi per noi-un ele-
mento atto ad assodare la verita dei fatti narrati.

I’ ehiaro anzi che si sarebbe dovuto far te- .

soro di quella deposizione perché qui si tratia
non gia di ricercare l'origine della notizia nostra
ma si tratta di ricercare se la notizia é vera
oggettivamente, e a tale scopo era prezioso sa-
pere come il Ciccotti narrava la cosa in un
tempo pin vicino al fatto. -
Ma laseiando da parte la deposizione el
Ciceotii dinanzi al giudice istruttore e lascian-
do anche quel rrobabilmente che egh ha posto
nella prima lettera seritta alla Commissione dei
Cinque, vediamo se nel concetto del Ciccotti quel

grobabilmente aveva 0 no un valore. Facciamo .

percid le nostre indagini sulla deposizione fatta
qui in rapporto alla lettera che é stata pro-
dotta. ' '
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Sy A quééia deposizione 'on. Ciceotti sybisée ok o %
~ tutto il fascino della sua auto-suggestione. p

Se il Tribunale avra la pazienza dirileggerla

trovera, oltre a quella {rase: « non saprei pre-

cisare se sono statv io o lo Zeri a parlare del
Fornari », quanta cura egli mette nel narrare
il fatto in maniera da sbiadire ogni concetto
che lo Zeri fosse mandato da parte del For-
nari. Egli comincia : « Un certo signor Zeri pre-
sentatomi dal prof. De Ruggero, accennd a quanto
si era svolto alla Camera ¢ mi confermo che era-
no stati asportati degli oggetti dal ministero
della P. L ».

Qui vedendo troppo addoleita la deposizione
il Ciccotti ripara e dice: « mi riporto a cioche
dissi wella nota letlera al Comitato dei Cin-

we ». Aggiunge che discusse allora con lo Zeri
Ki questa, asportazicne, che insistette sulla ne-
cessita di avere una nota precisa e firmata che
gli fosse valsa di prova; e che esigeva che fosse
firmata dal Forhari. Lo Zeri avrebba avanzate
delle diflicolta e allora egli (Ciccotti) avrebbe
acconsentito che fosse magari firmata dallo Zeri
Stesso. -

Vede il Tribunale che in questa deposizione
si perde assolutamente il concetto della ver-
sione vera del fatto, se cio¢ fosse stato lo Zeri
a offrire I'elenco o fosse stato il Ciceotti a chie-
derlo. - :

Tuttocid, a parte la deposizione che il Cic-
cotti ha fatto dinanzi al gindice istruttore, con-

trasta evidentemente con quello che egli stesso

aveva scritto nella sna lettera al Comitato dei
Cinque. : - : _
E chiaro, Signori del Tribunale, che la di-

- serepanza & avvenuta non volontarlamente, ma
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~incoscientemente, un po’ per il tempo passa

rieonosce piit.

Ora_se qnesta sbiaditura dei fatti pud avere
anche un’importanza per giudicare della prima

lettera del Ciceotti lo vedra il Tribunale.

Se I'avere potuto shiadive i fatti in questa
circostanza, possa anche dimostrare che vi &

qualche cosa di' non detto dal Ciccotti, per
esempio un accordo avvenuto, non gia per dire
cose non vere ma solo per meglio ricordare i

fatti avveuuti tra lui e gli altri testi e rvispetto {

all’origine del nome di Fornari nel colloguio,
lo vedra il Tribunale. Perché se il Ciccotti non

avesse voluto non pregiudicare la pesizione del
Fornari, avrebbe potuto semp icemente rileg-

gersi la soa lettera e allora in luogo di venire
a parlare di possibili dimenticanze si sarebbe

limitato a conlermare quello che aveva seritto

e al piu avrebbe aggiunto qualche circostanza.
Nella lettera il Ciccotti dice che ebbe I' im-
pressione che lo Zeri fosse persona intima del
Fornari: in tribunale cerca di smussare anche
guesta asserzione. -

[nealzato dalle domande se c¢'era il mandato

del Fornari o no, risponde che non lo sa, ma

che siamo noi che dobbiamo trarre le conse-

guenze del suo racconto
Quale la deduzione logica di tutto cid che ha

‘detto ? se egli credesse in coscienza che man-

dato non ci fosse, avrebbe negato puramente

<. semplicemente. Avendo presa questa formola.,

nol dobbiamo dedurre c¢he nel teste vera la

PO 5 Cieg
_ pressione der fatti,
ok per la lenta azione del suo preconcetto;
- e eosi Ton: Ciceotti ha finito con lo sbiadire

‘ completamente il fatto in modo che non lo si

<
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~ " convizione del mandato; convinzione “sicura e
~_ precisa, ¢ che ha espressa al ziudice istrut-
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Daltra darte il Ciccotti da anche la spiega-

~ zione di questo ¢ dice che evidentemente il

Fornari era l'unica persona che poteva avere
gli elenchi perché come economo era anche il
tutore, il guardiano, il eustode di tutti gli og-
getti ritenuti al ministero e quindi era la sola
persona in grado non solo di fornire gli elen-

 ¢hi wa sopratuito, e ¢id pensi il tribunale, di

givare tutti- gli uflici e fare il controllo se que-
uli oggetti fossero o no ancora al Ministero,
‘Dato cio. dato che lo"Zeri veniva ad . offrvire

ali elenehi, dice il Ciccotti, ¢ giustificato - che

~ jo supponessi_che quegli elenchi venivano dal

Fornari e avevo ragione di credere che se
questo Zeri fosse una persona seria non poteva

sser che una persona mandata dall’economo,
perché non si spiega altrimenti come egli of-
frisse cosa che non era ancora sicuro di poter
dare.

E passiamo ad altre indagini sopra la testi-
monianza dello Zeri Agenore. WL

Io dico la verita, egh afferma; ma dalle sue
dichiarazioni emergerebbe che il dottor Zeri
ha desiderato di parlare col Ciccotti unica-
mente perché mosso dal pubblico bene ; anzi io
non posso non mnotare questo: che lo Zeri.
quando narra il fatto, lo narra in wmodo che
la richiesta sembrerebbe venuta  dal Ciceotti;
cioé che egli sarebbe andato dal Ciccotti non

gia per dare quell’ elenco di eui parla il Cie-

cotti (smentendo quindi gli altri testi su que-
sto punto) ma sarebbe andato unicamente per
far quattro chiacchiere, per dive che realmente
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oﬁetto al ministero* e quﬂn

Cxccotti chiese le prove, m&pose ch emn» no._'-. e
~ tizie che venivano da terze persone. i s
. E allora giustamente la difesa Nasi si mera- R
: 'v:gha come questo Zeri che aveva con tanta

insistenza domandato il colloquio col Ciccotti

‘non abbia avuta nemmeno cura di mostrarsi

una persona seria, altrimenti non avrebbe ne-
gato di aver offerti gli elenchi di cui parla il
Ciccotti e di aver mostrata la certezza, assoluta
che gli oggetti mancavano.

E di fronte a questa meraviglia. di fronte

' a.lla domanda nostra <« tvhe cosa allora anda-

vate a fare dal Ciccott’ » lo Zeri risponde ¢he
era andato per parlare di un mondo di irrego-

larita che accadevano alla Minerva e di altre -

cose, tra cui le sottrazioni avvenute.

Ma, dicevamo noi, avete detto qualche fatto
nrovo all’on. C wr'ottz avevate in mano qualr‘he
cosa ¢ sopratintio eravate disposto ad -offrire

- qualche prova, de quelle che ogni 1omo potetlm R

richiede quanio vuole esporre fatti al pubblics?

ed egli ha avato il coraggio di rispondere che

non vi era niente di nuovo in cid che egli era
andato a dire e si trattava di cose che tutti
conoscevano tanto che erano diventate il se- -
greto di puleinella. :

Ora non so chi sia il pulcinella ; non lo co-.
nosco né lo voglio conoscere; certo che guesta

& una deposizione (l(‘plul‘ﬁVOle ¢ dinota una

cosa sola: il grande imbarazzo in cui si tro-
vava lo Zeri nel dire la verita.

Ora il fatto come era stato narrato dal Cie-
cotti, indipendentemente dal mandato del For-
nari, era un fatto cosi semplice che avrebbero
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-4 testi potnto - trovarsi tutti e tre daccordo -
. senza tema di offendere nessuno, senza tema di- -~

" attaceare nessuno o nuocere chicchessia. lno-
. . cumento veniva dall’'unica circostanza del man-

BYE8 ). R s
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chicehessia. Il no> -

" dato od & proprio quella ka circostanza in cui

" si trovano all'unisono, nel dire cioé. che mnon

~ sanno chi sia stato per il primo a pronunziare

il nome di_ Fornari e nel non affetmare il

.+ mandato. . S , ' : NS
~ . Tutto il rimanente ‘del racconto poi & cosi
~ . sconnesso, +0si poco credibile, e COSlL POCO €= %,
-» - oreno e sopratutto cosi discorde che a nessuno e

da lapparenza di un fatfo completamente con-

forme al vero. - Oy
Quando tre persone che hanno intelligenza e S
cise nell'unica cireostanza, che @ la base vera
della eausa,-nel senso pin favorevole alla tesi
dell’accusa, e si vedono cosi discordi in tutte
le altre circostanze che potrebbero solo servive
a colorire il fatto principale, il giudice deve
rimanere molto perplesso. 4 y :
Il disaccordo, per noi, & la riprova che nes- ‘
snuno dei tre dice cosa esatta, specialmente
nella eireostanza in cui si trovano troppo d'ac-
cordo. — e cib senza pensare che il disaccordo
sia un artificio.
~Senza il mandato, il colloquio non aveva pin
ragione di essere; 1na era proprio (uel man-
dato che ne rendeva ostico il racconto fedele,
Dovendo pure viferirle al Tribunale, itre
coneordarono solo la parte importante; e sul
resto eiascuno lavord colla propria mente €
colla propria logica per giungerce al ri nltato
voluto. prendendo cosi delle vie diverse
D'altronde, perche, che bisogno di accordarsi

- posizione sociale si vedono cosi sicure e pre-
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B s el mttore in dubbio’ ~1| mandwbol'us&ag
e o “' e 1 fosse a tutti stato noto 2 2

_‘,‘,_:_,,_; Juesta pare sia la ditnostramone rfbttqche»

s ff‘ noi_abbiamo. detto la verita, quando ahliia o af-" \,_.?

5 fermato che il Fornari ayeva dato il ma dato*,,,‘.:':;.
N ~allo Zeri. o
--;'- ~ La logica nostra & la stessa dell'on. Clecottt
= Se lo Zeri non avesse avuto un elenco, non
- avrebbe fatto cosa seria presentandosi a lui, e
R -sieccome 'elenco non lo poteva dare che il For- =
~~_ nari. cosi il concetto del mandato completa i
A ~ fatti materiali. TS

La verita nessuno ha voluto du*la- molto meno
S lo Zeri quando doveva dichiarare di essersi fatto
I HRia strumento di accuse anonime preparate dal-

o I'economo Fornari. E anonime dovevano ri-
manere | : Sy
- Quando il Ciceotti domandd una firma, fosse
g g quella_del Fornari, fosse quella dello Zevi, non
. vide piit né lo Zeri, né il Fornari, né alcun altpo. ' i ¥
R Il sistema delle lettere anonime lo eonosciamo :
. e lo conoscono tutti quelli che si sono oceupati
e di questa vertenza, al Parlamento. nella stampa.
g e in Tribunale. Al ministero manea il coraggio
< civile, Tutti hanno paura e l'economo p r un
pezzo e rimasto nellombra, prima di prendere
quell’aria spavalda che ha a-sunto da che si & :
saputo coperto e protetfo dai potenti. :

FARANDA (dif. Nasi). E' un sovrano!

MARTINI (dif: Nasi. Io credo di aver dimo-
strato la verita dei fatti; perché la dimostra-
zione della veritd non si ha soltanto con [a
produzione di documenti seritti o con 1estimo-
nianze dirette, ma molte volte, anzi il pit delle

A volte, attravarso anche la dicitura di documenti
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e diwir"bi'h;h la deposmone dl testi mcenti ¢e~ mh
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fl":‘* ~confessato, e rarameme avete la prova diretta,
«F"‘ . -'chlal‘a elimpada, cosi che non sia necessario ag-
~giungere uno sforzo del vostro ragionamenfio.

Nel caso conereto pur troppo bisogna fare
f‘i';‘ﬁ'*.., luugln ragionamenti, all'altezza della intelli-
i - ﬁenza dei tesii, bisogna metiere d'accordo i lati
| leboli delle depoemom e la lettera che il Cic-
©  cotti ha seritto alla Commissione dei cinque.

- Soltanto con questa disamina potete avere la
~prova di cid che Virgilio Nasi ha asserito.
*' - Ma d’altra parte, se guardiamo l'articolo incri-
“minato, esso, in quanto riguarda la lettera del
Y S uccotti blsogua dividerlo in due parti.
1 Nella prima si accenna alla lettera stessa.

- traserivendola quasi letteralmente.

£ dico quasi perche il P. M. lamentava ap-
_punto che non fosse sta.ta riprodotta integral-
: mente.
i . Ma ¢ facile risponderghi che seuna frase é stata

‘ tolta ¢ stata tolta proprio quella frrase che po-
& s teva danneggiare la posizione dell’economg, In-
i e Ol maneano (ueste sole parole « e probabil-

~ wmente mandato dall econoino Fornari» K vero

- L

F che manea il probabilmente, cosi caro al P, M.,
. ma manca anche ogni accenno al mandato,
-~ Se non che Virgilio Nasi esaurita la narra-
zione e la riproduzione della lettera Ciecotti,

~_  la commenta e traendone le conseguenze logi-
che, serive: « ra un funzionario chP wmandea
L un amico mtmw ece. », :

g, .

_7. ',,ggﬁ’f'u. - Bisogna spesso cosi trovare la verité,e Yol lﬂ,'
Rt !apeté da maestri perché tuiti i giorni emet-
. tete condanne a carico di gente che non ha
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1o eredo di no! Quindi se anche il Tribunale
~avesse per un momento, col criterio di maggior
- rigore, potuto _pensare di prendere a base di upa
sentenza ehe dichiara non raggiunta la prova per

v

-

- probabilmente aceanto al mandato dell’economo. :3
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la mancanza nella lettera del Nasi della parola ?afa

Fornari. non potrebbe poi applicare tale eriterio =~

i rigoré a nessuna parte di essa lettera. O

Non alla prima parte perche il Nasi riproduce
lo seritto -del Cieceotti ¢ col togliere tutta la.
frase del mandato, non nuoce all'economo, .
 Non & questi che deve lamentarsi: e a parte
quella frase, tutto il resto non e che la ripro-
duzione fedele della lettera, e la dimostrazlone ‘
Jdella verita il Nasi 1'ha data colla produzione.

_in giudizio déllo seritto’ del Ciccotti stesso.

Nb i criteri restrittivi del Collegio potrebbero
applicarsi alla seconda parte della nostra let-

tera. In essa, come dicemmo, noi non facciamo

ehe trarre delle conseguenze, e tali eonseguenze

sono quelle che il Ciccotul stesso trae e che

tutti gli womini di buon senso devono trarre.
Saranno illazioni c¢he il Tribunale’ pubd rite-

pere azzardate ma ad -ogni modo sono sempre

illazioni. E' vero che vi possono essere illa- ‘

zioni che quando sono isolate possono costituire

una diffamazione, ma quando hanno chiara la

loro fisionomia reale di conseguenze tratte da

un prefatto riferito esattamente non possono

prestare la base generica ad una diffamazione,

perché il pubblico che legge, & messo in grado

(i comprendere che non si tratta di un fatto

esposto come vero, ma di un commento. Potra

esso, al caso, fare un ragionamento diverso di
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quelto che ha Ihtto Tantore dell’artmole.. ma.'
~non si potrd mai confondere un giudizio, un
*ap amento, una illazione colla narra.zlone. Ao

esposnzione di un fatto. 35
" Quindi io eredo che dper questa parte, sia che

partiate da un punto di vista. sia che: pamate

- dall’altro, & eerto che la diffamazione viene a

mancare.

A (questo punto io avren terminato se non
~¢he non posso non ricordare una parola acre

con la quale ieri chiudeva la sua arringa 'av-

vocato Roeco. Egli diceva che Virgilio Nasi mal

si affacciava al cammino della vita, perche di-
fendendo il proprio padre, aveva attaccato un
morto, ossia il padre di colui, che egli suppone
gli sia nemico, e concludeva che non si pud

ispirare la pieta che “desta un nobile senti-

mento, quando contro questo sentimento si e

- attaceato il padre altrui.

Ora il Tribunale ha sentita la lettura della

lettera con la quale per la prima volta non Vir-,

ilio. ma Nunzio Nasi accenna alla mancanza
delle 60 mila lire circa di stampe alla calcogratia

“durante D'amministrazione del padre del For-

nari. La lettera aveva la forma pin rispetiosa
verso la memoria dei defunto, perche parlava
di un debito per mancanza di- stampe, quindi
escludeva completamente nel suo concetto ‘ogni
idea di dolo nella mancanza stessa. Ed era na-
turale che egli parlasse di una differenza di
60 ‘mila lire di stampe passata inosservata per
parecchie amministrazioni e a parecchi mini-
stri, mentre a lui, Nasi, si faceva a carico della
mancanza di puche stampe nell'ultimo periodo
della ‘sua amministrazione ! :

E fu il Fornari per il primo che all’assente




quasi il debito non esistesse.

~vano detto ispettori e commissiomi!
E solo allora, solo di tronte alla gratuita in- =
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~aittd sul viso lingiaria &i énfame calunniatore
- o = add

“"Noi abbiamo accennato a che il ministro

 bene in divitto di dirlo se prima di Iui Pave-

siuria, toccati sul vivo i suoi pitt intimi affetti.

il figlivolo, non per attaccare la memoria del
padre del Fornari ma unicamente ¢ semplice-

mente per respingere dal padre suo questa
nuova imputazione di calunnia tattagli dal For-
nari, in rispesta a eostui, non nuove ingiuria,

ma stampa tutta o quasi tutta la relazione di

Viamin, quasi senza commenti, dalla (uale re-
lazione appariva non solo la verita di quanto
Nunzio Nasi aveva affermato, ma apparivano

“fatti infinitamente pin gravi, i quali fatti si ri-

ferivano all'epoca e alle mansioni che Secondo
Fornari aveva occupate alla calcografia, perche
in quell’epoca e Per quelle funzioni era acca-
duto il peggior disordine e il maggior danno
per lo Stato. : :

Quindi un sentimento di difesa, e unicamente
questo ha condotto Nasi Virgilio. Egli poteva
anche usare dellé parole acerbe, ma si limitd a

riferire fatti e documenti ufficiali che potevano
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per avventura toecare il Secondo Fornari. Nes-
suna mancanza dunque di rispetto ma eserci- .

zio di legittima difesa, provocato dalla lettera
inconsulta dell’Econ mo.

Con cib io chiudo: ho detto fin da prineipio che
questa causa esorbitava, volenti o nolenti, noi
¢ voi. dai limiti di.quest’aula e che andava molto
lontano e sono certo che voimi germetterete
che tinendo io mandi un saluto caldo affettuoso
a Nunzio Nasiz a colui che il figlio ha difeso
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daiilﬂmta mldhgenza, con tanta abneganono U "
punto da insorgere giustamente aceu-" - *
- satore, eontro coloro che ingiustamente suo
- padre avevano atrocemente offeso o danneg- :

- giato: a lui, a cui tutti noi; amici, e pi che
‘dmici fratelii pieni di fede nella sua inno-
cenza auguriamo . dal pii profondo del enore

__.\-.‘

¢he presto vengano i giorni della liberazione,

¢ mandiamo un salute a quelle due martiri, alla
~anadre e alla sorela di Virgilio Nasi, che hanno

veduto erollare tutto Pediticio di telicita e di
speranze ¢ oggi soffrono cd aspettano la vostra
parola di giustizia, parola che riguarda non
<0lo il giovane che vi sta dinanzi, ma il capo

i questa infelice famiglia.

_Noi continuniamo guesta campagna ¢ dico noi
perché tutta la responsabilitd non’ & di Virgilio
Nasi e vogliamo assumerne la_nostra parte,
lha eampagna noi facciamo e faremo e fuori e

dentro di queste aule, sia pure  per mezzo i

querele attive e passive perché vogliamo che
suoni lora della rivendicazione e se per otte-
nere (uesto santo scopo dovremo strappare
delle maschere, abbattere degli idoli, passare
sul’ corpo di qualcuno, noi la “faremo con fede
¢ coraggio ¢ con la sicurezza che verra final-
mente il giorno del suo trionfo. Institia fiat el

~pereat nencs,

Ese disgraziatamente dovrenio anche aprlr
le viscere “delle amministrazioni pubbliche di-
nanzi al nostro popolo, perehe egli veda quali

sciagurati organismi abbia ayuto. tinora, quali -

nomini indegni lo abbiano governato, noi lo fa-
I'emno senza c]w nulla el possa for'm:u'e. Putre-
seat wt resurgat.

Ed in questopera ci "uula la fede inconenssa
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 soddistazione di lui, degh amlei edel
QOﬂtl'Q  § Vwe appmva:toail,




l

e
.

.,_.
5
%

Y

A

4
A
b
ol -
¥

*

>













