CAPITOLO SECONDO

Jok nelle credenze dei Niloti e
Nilocamiti

Al Convegno dei teologi africani sulla Rivelazione bi-
blica e le credenze tradizionali africane, tenutosi nel gen-
naio 1966 ad Ibadan (Nigeria), i cui Atti sono stati pub-
blicati in francese (1968), inglese (1969) ed italiano
(1973), fra le tante proposte si & parlato sulla possibilita
di riconoscere un comune Essere Supremo alle grandi et-
nie. Cosi Olorum, o Olodumare, sarebbe I'Essere Supre-
mo degli Yoruba dell’Africa Occidentale, nonostante la
molteplicita degli Orisha che lo seguono; Mulungu, al sin-
golare, designerebbe I'Essere Supremo dei popoli Bantu
dell’Africa Centrale, Meridionale e Orientale (IBADAN,
1973). E’ stato scritto altrettanto che Jok o Jwok potrebbe
essere considerato 'Essere Supremo dei popoli di lingua
lwo, cui appartengono i popoli Nilotici e Nilocamiti
dell’Africa Orientale.

A. Hastings da di Jok un quadro molto preciso anche
se diversificato e, in certo senso, contrastante. Egli te-
stualmente scrive: «Jok (Juok, Jwok). Antico nome niloti-
co per “Dio” e “spirito”. Il suo uso si é sviluppato in modo
diverso tra i vari popoli nilotici. Per alcuni (per es. gli Shil-
luk) esso ha conservato un senso monoteistico. Per altri, é
rimasto un monoteismo di base, ma Dio viene generalmen-
te chiamato con un altro nome: Nhialic (Dinka), Were o
Nyasaye (Lwo meridionali). In questi casi, Jok ha conser-
vato il senso generale di “spirito”. I popoli centro-nilotici
(Acholi e Lango), invece, continuano ad usare la parola
jok, che perd ha perduto o non ha mai avuto la forte con-
notazione monoteistica dei Nuer a nord e dei Lwo a sud.
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Per essi, jok denota soltanto una molteplicita di spiriti, an-
cestrali o di altro tipo, molio limitata e localizzata, senza
nessun senso di unita o di un preesistente jok (creatore).
Anche fra i Nuer, i Dinka e i Padhola, si riscontra una ten-
denza a spostarsi dall'Essere Supremo agli “spiriti", sia pu-
re non in misura paragonabile a quella dei Lango e degli
Acholi» (HASTINGS, DR 1988, 171-172).

1 - Jok nella credenza dei Dinka

G.Lienhardt & certamente l'unico africanista che ha
profuso il maggiore impegno nell'esame delle credenze
dei Dinka (1961) e degli Shilluk (1970), dopo i primi ap-
procci degli studiosi ed esploratori a cui egli fa esplicito
riferimento. Nel riassumere per sommi capi il suo pensie-
ro sull’universo religioso dei Dinka, conviene precisare
che la struttura socio-democratica ed acefala dei Dinka
da una configurazione pit1 vasta e libera del mondo delle
“potenze divine” che, pur essendo comprese nel nome
collettivo Jok, si differenziano per nome e per grado in
Nhialic-“Divinita” e Yeeth “le divinita”, sia quelle tutelari
dei clans che le divinita cosiddette libere. Le “potenze di-
vine” e le potenze umane formerebbero un unico mondo
o universo, in cui opererebbero le classi secondo la pro-
pria natura, quelle umane legate alle condizioni dello
spazio e del tempo, le prime, invece, al di fuori dello spa-
zio e del tempo. Ecco alcuni passi del testo:

A) «Dentro l'unico mondo conosciuto da loro poiché es-
si non sono abituati a fantasie di un altro mondo di diffe-
rente costituzione, i Dinka dicono di incontrare “spiriti” di
vario genere che essi chiamano genericamente Jok. Riguar-
do a questi usiamo il termine di Potenze (Powers). Queste
“potenze” sono considerate di piii alto grado nella scala
dell'essere, degli uomini e delle altre creature meramente
terrestri, ed esse operano al di la delle categorie dello spazio
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e del tempo, cui sono legate invece le azioni umane; ma es-
se non sono credute di formare un mondo di spiriti distinto
e tutto proprio e il loro interesse per i Dinka é inteso come
una partecipazione di queste forze ultra umane alla vita de-
gli uomini riguardo sia al loro bene che al male.

Esse emergono dalla interpretazione degli eventi e, di
qui, la forte divisione dinka del mondo, fra cio che ¢
dell'uomo e cio che é delle potenze e, in parte, una classifi-
cazione degli eventi in due sfere. L'uomo, e cio che parteci-
pa della sua natura terrestre, puo contrastare nel pensiero
le potenze, considerate collettivamente come se manifestas-
sero differente natura. Le credenze e le pratiche religiose dei
Dinka definiscono e regolano le relazioni fra gli esseri di
queste due differenti nature nell'unico mondo dell'umana
esperienza che é loro familiare» (LIENHARDT, 1961, 28).

B) «Per l'uso del termine “Dio”, nel tradurre certe affer-
mazioni dinka riguardanti Nhialic, potrebbero sorgere pro-
blemi metafisici e semantici del tutto nostri, senza alcuna
corrispondenza nel pensiero e nella loro lingua. Cosi il ter-
mine “Divinita”, scritto con lettera capitale e senza articolo
definito o indefinito, é usato per tradurre Nhialic. Divinita,
come Nhialic, puo essere usata per significare subito alla
mente un essere o una specie di natura o di esistenza o una
qualita di quella specie di essere; essa puo essere fatta in
forma sostantivata o qualificativa o piti personale o genera-

le, in correlazione, secondo il contesto, com’é il termine
Nhialic» (29).

C) «Le pit importanti Potenze riconosciute dai Dinka
sono chiamate collettivamente Yeeth (singolare Yath), una
parola, come sara osservato di forma singolare e plurale.
Nhialic, Divinita, non ha plurale, Yeeth ha il singolare e il
plurale nell'intenzione. Nel senso che sara discusso dopo,
tutte le esistenze chiamate Yeeth possono paragonarsi con
Divinita, ma io in questo caso ho trovato piit conveniente

p

indicarle come “le divinitd”, senza lettera capitale. Queste
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divinita e le divinita sono di due specie, le prime sono spiri-
ti o geni tutelari dei gruppi di discendenza. lo chiamo que-
ste forme emblemi. Le altre divinita che non sono in rela-
zione con i gruppi di discendenza, ma con gli individui e
attraverso essi alle loro famiglie, le chiamo “libere divinita”.
Divinita e le divinita appartengono alla piit ampia classe
dell'agenzia ultraumana chiamate collettivamente Jok, Po-
tenza. Jok é meno specifico rispetto a Nhialic e Yeeth, Divi-
nita e le divinita. Jok, come nome, puo riferirsi a una parti-
colare potenza ultraumana. Essa allora ha una forma plu-
rale, Jaak, quando si hanno in mente diverse e distinte esi-
stenze di questa specie. Essa ha, come Yath, un significato
qualificativo che indica la specie e la qualita della forza ul-
traterrena, piit che una particolare potenza. Inoltre, con-
frontata con la condotta inaspettata / unaspected beha-
viour di un animale, un Dinka potrebbe dire: - Essa é una
Potenza (ee jok) oppure essa é Divinita (ee Nhialic). Cio
non significa che l'animale stesso sia una Potenza e che sia
identico con Divinita, ma la sua azione si manifesta come
una Potenza o Divinita» (30).

n

Fra le “libere divinita”, il Lienhardt ricorda la coppia
Garang-Abuk che, presiedendo all'abbondanza del rac-
colto e delle messi e in genere al benessere della comu-
nita Dinka, manifesta grande affinita con la coppia
Asang-Hitiho, come gia rilevato.

Deng / pioggia, detto ora padre di Garang ora figlio,
esprime esplicitamente una particolare rilevanza con l'in-
tero universo cosmico (159-160)

Osservazioni

Ad un confronto immediato di Jok dei Dinka e Ajok dei
Lotuho, il primo elemento comune che emerge & I'uso del
nome collettivo e generico Jok, ad indicare un insieme di
esseri ed eventi straordinari cui si imbattono i Dinka e i
Lotuho nella loro vita quotidiana. :
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Per i Dinka il termine Jok comprende le differenzia-
zioni di Nhialic (Divinita) e Yeeth (le divinita claniche e le
divinita libere). Ajok dei Lotuho non implica invece altre
distinzioni nominali e le differenziazioni e le determina-
zioni particolari si ottengono mediante 'uso del genere
maschile o femminile di Ajok/Lajok/Najok o del numero
singolare e plurale Ajok/Ajohi.

Jok dei Dinka & singolare ed ha il plurale Jaak, come
Yath diventa al plurale Yeeth: fenomeno che si verifica
nel termine lotuho Ajok/Ajohi.

2 — Jok nella credenza degli Shilluk

Si & potuto notare — a proposito dei Dinka - che il loro
universo religioso & rappresentato collettivamente da Jok
che comprende anche Nhialic e Yeeth, ma in esso non
compare un eroe culturale di rilievo, come lo & invece
Nyikang degli Shilluk. Nyikang & un eroe storico, con pa-
dre, madre, fratelli, suocero e moglie, che lotta per il po-
tere contro il fratello e lo zio, per instaurare 'ordine so-
ciale e politico divenendo re (reth) degli Shilluk. Egli la-
scia, morendo, il potere ai suoi successori, un unico re
per tutta la comunita, ma egli nello stesso tempo — come
ha scritto Lienhardt - & stato scelto nelle credenze Shilluk
ad esprimere l'universo cosmico nella sua triplice dimen-
sione di cielo, acqua, terra (LIENHARDT, 1970, 145). Per
tale ragione, non & possibile comprendere l'universo reli-
gioso degli Shilluk senza cogliere appieno il rapporto che
c'e fra Nyikang e Jok.

«L'esperienza degli Shilluk e la concezione del loro mon-
do, che noi cerchiamo di comprendere attraverso l'analisi e
la ricostruzione sistematica - scrive Lienhardt — sono sin-
tetizzate in un insieme immaginario al centro del quale
stanno l'antico loro eroe Nyikang e l'essere divino che essi
chiamano Juok. Sebbene Juok sia pensato in ultimo di di-
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sporre di tutto quanto succede nell'universo, Nyikang, che
stabili il regno degli Shilluk, é il soggetto di gran parte della
mitologia. Non si trova in nessuna parte alcuna indicazio-
ne che gli Shilluk abbiano formulato elaborate idee dell'or-
dine generale della creazione. La loro nozione di cosmoge-
nesi e della creazione di quell'ordine che, come essi lo con-
siderano, fu fondato da Nyikang ed é mantenuto dai suoi
successori, i re Shilluk» (139).

Lautore procede nell'analisi del significato simbolico
che assume l'eroe nel contesto della cosmologia degli
Shilluk. Senza Nyikang non si pud capire 'ordine, sia es-
so sociale che cosmico, perché egli esprime le categorie
sociali e spaziali. Eppure egli non spiega la sua stessa esi-
stenza, né la natura della realta. E' Juok e non Nyikang
che ha creato il mondo, lo sostiene e lo modella nella sua
totalita. In tale contesto, Nyikang «é una nozione atiraver-
so la quale un ampio ordine di fenomeni sono compresi e
spiegati nelle loro relazioni e in tal senso abbiamo conside-
rato Nyikang nella forma di un'astrazione/form of an ab-
straction, ricavata dalla sua reale persona». Nyikang conci-
lierebbe in sé sia la realta storica della sua persona sia il
valore dellimmagine che esprime un’astrazione, l'ordine
socio-cosmico, assieme con Juok «che é ancora di pitt di
una astratta nozione e, in fondo, spiega una pitt ampia se-
rie di fenomeni diversi» (154).

Raccogliendo in sintesi i principali attributi e funzioni
di Juok, si pud osservare, innanzitutto, che egli & I'essere
supremo, il grande spirito degli Shilluk, come il “vento”
ed esiste non in un solo modo/in no single mode, ma & on-
nipresente e invisibile. Come “spirito” / wei € vila e respi-
ro, & vivo ed attivo e si distingue da cio che ¢ inerte e sen-
za vita. Egli & uno nell'essenza, sebbene con molte sfac-
cettature che sembrano rifletterlo in una molteplicita di
esseri. «Per gli Shilluk, che usano il termine Juok per ogni
cosa della molteplicita delle forme e delle manifestazioni e
per il principio manifesto in esse tutte, la distinzione con-

466



cettuale tra l'essere supremo e gli altri esseri associati a lui,
ma non identici a lui, non é fatta verbalmente» (155).

Lesperienza umana che gli Shilluk hanno di Juok -
osserva ancora Lienhardt — & un’esperienza di fatti mate-
riali e spirituali, per cui egli trova molto significativo uno
dei detti raccolti dalla Hofmayr: «Juok é da un lato spirito
/ wei, dall’altro spirito, ma di davanti e di dietro é corpo »
(153).

Juok, infine, pud essere considerato non solo il princi-
pio e la spiegazione ultima di tutte le cose, ma & usato in
particolar modo per spiegare tutti quei fenomeni che non
trovano una abituale e normale spiegazione; Juok allora
sarebbe la nozione astratta che spiega tutto cid che & in-
spiegabile, incomprensibile: « Un concetto logico necessario
/ necessary logical concept per gli Shilluk» (156). A riguardo
il Lienhardt cita un passo del Seligman, riportato da Hea-
st, secondo cui «ogni cosa che gli Shilluk non comprendo-
no é Juok» (SELIGMAN 1932,176). Per tale ragione, gli
Shilluk, non comprendendo la creazione del mondo e del-
la vita, o non spiegandosi come una data epidemia colpi-
sca la gente all'improvviso, o il menstruo di una donna
non trovi una ragione plausibile, oppure perché gli stra-
nieri siano piu dotati degli indigeni, attribuiscono tutto a
Juok, che esprimerebbe, allora, I'inspiegabilita delle cose.

Per quanto concerne la relazione che intercorre fra
Juok e Nyikang, Juok esprime in ultimo il sostegno di
Nyikang e degli re Shilluk, che rappresentano 'ordine
della societd e dell'universo in cui essi vivono, mentre
Nyikang e i re Shilluk sarebbero una manifestazione di
Juok / an indication of the nature of Juok. Quando parla
Nyikang equivale a «Dio dice. Dio e Nyikang sono due ter-
mini del pensiero Shilluk, che non possono essere ridotti ad

un terzo, ma coesistono e partecipano l'uno dell'altro»
(150).
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Osservazioni

Risulta evidente che nel mondo religioso degli Shilluk
domina, unica ed esclusiva, la figura divina di Juok, sen-
za altre divinita o potenze al suo fianco, come lo & Ajok
nel mondo religioso dei Lotuho, diversamente da quanto
si verifica fra i Dinka, ove Juok comprende le altre divi-
nita, Nhialic e Yeet.

Fra gli Shilluk Juok & associato unicamente all’'eroe
culturale Nyikang, in un binomio inscindibile, per cui
non si da l'uno senza l'altro, come é fra i Lotuho, ove
Ajok & associato all’'eroe culturale Asang, manifestazione
visibile dell'invisibile Ajok.

Juok-Nyikang, come Ajok-Asang, sono due nozioni le-
gate per un verso alla storia, e nello stesso tempo due ca-
tegorie concettuali con cui viene organizzato l'universo
socio-cosmico degli Shilluk e dei Lotuho. Due nozioni
concrete nel senso che si riferiscono a fenomeni naturali
ed eventi storici, ma nello stesso tempo esse esprimono
due nozioni astratte, per cui sia Juok che Ajok sono uno e
molteplice, come principio universale; Nyikang ed Asang
esprimono l'unita e la molteplicita visibile e manifesta dei
fenomeni e degli eventi storici.

Juok come Ajok, in quanto categorie astratte costituisco-
no la ragione ultima, soprattutto dei fenomeni straordi-
nari e pertanto a-normali, di cui si sconosce la causa. In
tal senso possono essere considerati anche la causa
dell'universo cosmico o dell'intera realta.

3 - Jok nella credenza degli Acholi e dei Lango

Sulle credenze degli Acholi e dei Lango si hanno due
studi che sono nello stesso tempo due interpretazioni dif-
ferenti e contrastanti, nel senso che, come & stato accen-
nato prima, C. Kihangire (1957), che sara vescovo cattoli-
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co di Gulu, ne afferma il carattere esplicitamente mono-
teista, come quello della religione ebraica, mentre J.K.
Russel (1966), vescovo anglicano del Nord-Uganda, avan-
za l'ipotesi che Acholi e Lango siano popolazioni che of-
frono uno dei pit chiari esempi di religioni africane sen-
za dio (HASTINGS, DR 1988, 235).

Innanzitutto — osserva Russel — il termine dini, che sta
per ‘religione”, & un termine arabo suhahili, introdotto e
diffuso in Uganda dai commercianti arabi della Costa a
meta dell'ottocento. Inoltre, il pitt importante termine re-
ligioso jok, diffuso tra le popolazioni di lingua lwo
dell'Uganda del nord, sfugge ad un’analisi attenta, atta a
fornirci 'esatto significato.

J.p". Bitek Okot, poeta acholi ugandese, ampiamente
citato da Russel, scrive sull’argomento: «Acholi e Lango si
sono rivolti alle potenze ultraumane per trattare di specifici
casi di malattia, di cattiva sorte o di naturali calamita. Le
forze ultraumane sono concepite in termini di “spiriti”, la
parte non materiale dell'uomo o dell'animale che si libera
quando viene la morte. Tutte queste forze prendono il nome
generico di Jok» (RUSSEL, 1966, 4). Un'importante prova
— continua Russel — & stata addotta da Miss Louise Piro-
net del dipartimento di studi religiosi di Makerere (Kam-
pala), che ha trovato in un resoconto di C.M.S., fornito da
A.L. Kitching, che accompagno Lloyd nel suo primo viag-
gio: «Una delle prime cose da fare — si legge nella nota — fu
quella di trascrivere il linguaggio. Il compito ebbe successo
a meta novembre, quando furono tradotti nella lingua
Gang un foglio di lettera, un inno e parte delle preghiere del
mattino e della sera, il primo catechismo e meta del vangelo
di san Marco. Questo, tuttavia, non fu adempiuto senza
difficolta, perché chiaramente la popolazione non aveva un
termine / had no word per Dio o per “creare” o “creatore” ed

era stato adottato, per questo uso, il termine Lognoro Ru-
banga» (RUSSEL, 6).
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Il Russel produce, inoltre, una testimonianza raccolta
da lui personalmente in una ricerca sulla credenza del-
1'Essere Supremo fra i Sebei, una popolazione Nilocamita
stanziata sul monte Elgon in Uganda. Qui il termine
Mungu, adoperato per Dio, era anch’esso suhahili e un
vecchio gli confessd: «Noi Sebei non abbiamo un termine
che indichi “Dio”, noi non lo conosciamo, noi conosciamo
semplicemente “spiriti"» (RUSSEL, 11). Per quanto ri-
guarda gli Acholi scrive ancora Russel: «Gran parte dei
missionari, in ottemperanza al loro compito, hanno cercato
di dimostrare che gli Acholi avessero la credenza in un Dio
Supremo chiamato Jok. Altri hanno provato di spiegare le
credenze Acholi in termini di Mana o un principio magico
di forza. Questa forza — é stato sostenuto — si libera in certe
manifestazioni, come nei lampi, nei turbini di vento, nelle
rocce stranamente formate e nelle anomalie umane. Ogni
manifestazione é descritta come Jok» (RUSSEL, 13). Lo
stesso autore, seguendo la traccia di J.p"Bitek Okot, di-
stingue Jok in tre gruppi. Il primo gruppo & costituito
dall'universo degli Joghi, & quello pitt misterioso: alcuni
sono creduti ipostatizzazioni di una collina, di un albero,
di spiriti di persone morte ma sconosciute. Il secondo
gruppo & costituito dagli spiriti degli antenati ben cono-
sciuti: antenati che costituiscono parte essenziale
dell’unita del clan ed hanno un particolare influsso sulla
continuita di vita del clan. Il terzo gruppo & creduto esse-
re formato da spiriti di persone sconosciute ed ostili o di
animali selvatici e che apportano malattie e calamita na-
turali. Jok-Rubanga & uno di quest'ultimo gruppo (BITEK
OKOT, 1963, 94; RUSSEL, 16).

Pii1 precisamente Russel osserva che nel rituale degli
Acholi si nota una caratterizzazione tipicamente utilitaria
e manca ogni speculazione riguardo i concetti di creazio-
ne e di esistenza di un Dio Supremo, introdotti molto
probabilmente dai missionari: Okot sintetizza il proble-
ma: «I missionari procedono cosi...chiedendo chi fra gli
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Joks ha creato gli Acholi. Crazzolara testimonia che gli
Acholi si meravigliavano a tale domanda. E’ una meravi-
glia che essi fossero frastornati da questo gioco di parole ? /
Is it a wonder that they were puzzled? Ma i missionari re-
spingevano le risposte sincere dei loro informatori che non
conoscevano chi li avesse creati, perché padre Crazzolara
dice che queste non erano risposte soddisfacenti...I missio-
nari cercavano qualcosa che potessero paragonarla con il
Dio cristiano. Quando qualcuno avra detto, esitando, che
forse era Rubanga il creatore, allora i missionari hanno ri-
portato Rubanga, uno dei Joks cattivi, al rango della linea
dei Joks buoni» (BITEK OKOT, 27; RUSSEL, 47).

Fra le sue ultime osservazioni, si rileva che non si tro-
va alcuna menzione di Dio, né nei riti matrimoniali né in
quelli dei funerali. Né & pensato un altro mondo, poiché
gli spiriti disincarnati vivono essenzialmente in questo
unico mondo, come nessuna immaginazione hanno che
riguardi la creazione o l'escatologia. E’ vero che le pre-
ghiere sono offerte ai Joghi defunti maschi, ma la loro
preghiera e fatta per invitarli a usare il loro potere negli
sforzi di cooperazione del clan per provvedere al loro fu-
turo e assicurare il benessere. Essi sono invitati a prende-
re il loro posto come gli anziani al consiglio dei vivi e dei
morti, per quanto riguarda gli affari del clan e dei gruppi
familiari (RUSSEL, 82-83).

C. Kihangire con molta determinazione afferma inve-
ce che:

a) quando il nome Jok non ha altro nome addizionale,
o aggiunto ad esso, indica sempre I'Essere Supremo, il
Creatore. Fra i Lango — egli scrive — quando un genitore,
madre o nonna, vogliono benedire un loro figlio o figlia,
essi dicono sempre atin bin alami Jok, iwot akomi yot /fi-
glio-a, vieni, lascia che ti benedica in nome di Dio; oppure
Jok owek komi obed yot/ che Dio ti benedica. Quando gli
anziani benedicono con l'aspersione essi immettono un

471



ramo nell’acqua e nell’aspergere dicono alla persona: Pfu!
Jok obed Kedi / Dio sia con te, mai dicono Rubanga obedi
kedi (KIHANGIRE, 1957, 32).

b) Le divinita secondarie Jogi sono cattive e provoca-
no molta sfortuna, malattie e anche la stessa morte. In
particolare Jok aban causa dolore alla testa e al petto; Jok
obanga causa l'anchilosi; Jok olila causa la dissenterite;
Jok Kabejo causa dolore di stomaco (31).

c) Ajoka & 'uomo o la donna che conosce questi tipi di
malessere, Jok, e pud diagnosticare lo specifico Jok di cui
uno & colpito e quale rito deve compiere per ottenere la
guarigione. Si pud dire che uomo e donna siano interme-
diari fra gli uomini e gli spiriti cattivi (32).

d) Monoteismo. Secondo Kihangire sia i Lango che gli
Acholi, quanto i Lugbara, hanno una religione essenzial-
mente monoteistica. Jok, 'Essere Supremo dei Lango ed
Acholi, sarebbe riguardato con il massimo rispetto quasi
semitico nello spirito: «Sebbene Egli sia riconosciuto nelle
sue differenti manifestazioni, uno sviluppo non insolito an-
che nella religione altamente razionale, questo non toglie
niente alla sua fondamentale unicita. Questo Essere Supre-
mo, Jok, fra gli Acholi ha alcune feste dedicategli durante
l'anno e un decalogo simile a quello mosaico» (32.150).

Osservazioni

Nella credenza Lango-Acholi di Jok c’'¢ un ampio svi-
luppo della presenza degli spiriti degli antenati, cosa mol-
to ridotta, invece, fra i Lotuho.’Addirittura Ohisa A.Lais,
come piil volte & stato detto, scrive decisamente: «Ajohi
non significano né spiriti in genere né spiriti di antenati»
(OHISA AFF.LAIS, 19). Da cid nasce la mia perplessita
sull'argomento, trattato dal Palmisano nel paragrafo “An-
tenati e defunti” (1989, 127-135).

Manca fra gli Acholi la figura di un eroe culturale,
qual & stata riscontrata fra gli Shilluk e i Lotuho.
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E’ comune ed accentuata la credenza in Jok/Ajok con-
cepito come forza malefica, che interviene a causare ma-
lattie e morte.

Il benessere del clan, inteso quale fertilita, salute, pro-
sperita, ricchezza di figli e di animali, fra gli Acholi & inti-
mamente connesso agli spiriti degli antenati comuni, fra i
Lotuho una debole accentuazione & posta invece sugli an-
tenati dei Capipioggia, forse, per uno sviluppo posteriore
in epoca pastorale-agricola.
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