Greco o fenicio?

di Benedetto Rocco

Che l'alfabeto greco sia derivato dall’alfabeto fenicio, &
cosa da tutti risaputa. Ma non e altrettanto risaputo che la de-
rivazione dell'uno dall’altro comporto in periodo arcaico una
certa somiglianza di caratteri epigrafici, tale che in aleuni casi
oggi l'epigrafista rimanga incerto re si tratti di lingua greca o
di lingua fenicia, o scambi addirittura I'una per I'altra, pur man-
tenendosi nei limiti della probabilita. Evidentemente questi casi
sono sporadici, ridotti ad uno sparutissimo numero, e costano
di un testo brevissimo.

Un esempio di probabile epigrafe fenicia scambiata per
greca £i vuole documentare nella prima parte di questo studio;
un esempio di probabile epigrafe greca scambiata per fenicio -
punica sard ampiamente documentato nella parte seconda.

NON GRECA MA FENICIA

Si tratta di un frammento di epigrafe su coccio, rotto da
ogni parte, e quindi mutilo a destra e a sinistra, trovato a Pi-
thecussa (Ischia) in localita Lacco Ameno, attualmente al Mu-
seo locale. Edito da M. Guarducei in Arch. Class., 16 (1964),
p. 129, tav. 40,2, fu ripubblicato dalla stessa in Epigrafia Greca
I, Roma 1967, p. 225, fig. 87, da cui ¢ tolto il facsimile della fig. 1.

L'illustre studiosa ritiene che si tratti di lingua greca,
graffita precisamente in caratteri euboici, ma inintelligibile a
causa dell’estrema frammentarieta in cui ci & pervenuta. Quelle
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Fig. 1

che seguono sono sue parole: « In questo fram-
mentino di epigrafe retrograda si succedono
quattro segni. . . dei quali il primo e il quarto
sono mutili. Le due lettere integre sono cer-
tamente ma, la quarta &, forse, un my (a cin-
que tratti) o un ny. Di grande interesse é il ti-
po dell’alpha « adagiato», cosi come nella piu
antica iscrizione ateniese che finora si cono-
sca. .. Sembrerebbe potersi affermare che la
alpha di questo coccetto appartenga... alla
meta circa dell'VIII cecolo (a.Cr.), cioé ad
un'epoca molto vicina all'occupazione di Pi-
thekussa da parte degli Eubeesi. L’arcaicita
dell’epigrafe sembra confermata dalla forma
primitiva del pi a uncino... Forse é proprio que-
sta la piu antica iscrizione greca alfabetica fi-
nora conosciuta » (op. cit. p. 225; cf. ancora
quanto =i dice a p. T1).

Quello che non persuade in questa cauta
dimostrazione e proprio l'alpha « di grande in-
teresse ». L'esempio addotto della pin antica
iscrizione ateniese finora conosciuta calza fino
a un certo punto: infatti, mentre nell’alpha
invocata la sbarra trasversa e quasi contenu-
ta entro i limiti delle due sbarre convergenti,
nell’iscrizione di Pithecussa scende in basso fi-
no al livello del rigo e si prolunga in alto fino
ad una dimensione affatto usuale negli alfabe-
ti greci. La prima lettera a destra, poi, non si
capisce come possa essere un my o un ny, al-
meno stando al facsimile.

Per ottenere una soluzione diversa basta
capovolgere il frammentino (fig. 2).
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Fig. 2

Ad un occhio aduso non occorre troppo
tempo per convincersi che si tratta di lettere
fenicie, la cui identificazione non presenta dif-
ficolta per la seconda e la terza (rispettiva-
mente alef e lamed), nella prima il prolunga-
mento della sbarra verticale & normalizsima a
cominciare del sec. VII a. Cr.; nella seconda il
lamed si presenta ancora in due tratti, e an-
che questo particolare & normale al sec. VII:
per la verifica, nella stessa Epigrafia Greca I
della Guarducci, si puo confrontare a p. 62 la
fig. 7, colonna 17 (Fenicio, VII sec.). Delle al-
tre due lettere, incerte percheé mutile, si pud
tentare l'identificazione con buone probabili-
ta: la prima sara un lamed come la terza, la
quarta un kaf in due tratti, anch’esso norma-
le gia al sec. VII a. Cr.

Piu difficile, per non dire insolubile, si
presenta il problema della interpretazione. Le
soluzioni possono essere molte, tutte probabi-
li. Se ne espongono soltanto alcune. L’incerto
lamed iniziale dovrebbe eszere fine di parola,
data la distanza che lo separa dall'alef seguen-
te, maggiore di quella che separa le altre let-
tere. Le tre lettere rimanenti o appartengono
a due parole, o ad una sola; se appartengono
a due parole, abbiamo un vocabolo che comin-
cia con kaf, preceduto dalla parola « °1», che
pud significare « verso, a» (preposizione), op-
pure « Dio», « Dei di...», o finalmente « que-
sti/e ». Se preferiamo vedervi una sola parola
(°lk), la traduzione e tripla: « Dio tuo» / « Dei
tuoi», «verso di te, a te», oppure «io» (pro-




nome di prima persona sing. soggetto). In que-
st'ultimo caso ci troveremmo davanti ad una
particolarita fonetico - lessicale del fenicio - ci-
priota, dove, come & noto, il nun passa Spesso
a lamed (1), ed avremmo ancora la prova del-
lorigine immediata dell’epigrafe. Ma il con-
tatto tra fenici ed Italia Meridionale, ed in par-
ticolare tra la componente cipriota della co-
lonizzazione fenicia dell’occidente e le colonie
italiote e siceliote, & un argomento che qui non
¢i vuole afirontare.

NON PUNICA MA GRECA

1. La seconda epigrafe ¢ siciliana, prove-
niente dalla greca Selinunte (fig. 3).

Fig. 3

Se n'eé occupato il prof. G. Garbini, che I'ha
pubblicata per primo, con un atto di coraggio
di cui non gli si pud non essere grati. « Grazie
all'interessamento della Sig.ra Manni e del
Prof. Tusa — sono sue parole — mi sono occu-
pato per diverso tempo di due iscrizioni prove-
nienti da Selinunte che si trovano nel Museo
di Palermo; una ¢ inedita ... Di queste due i-
scrizioni, quella inedita, che penzo di essere
riuscito almeno in parte a capire, pud consi-

derarsi come punica; e questo & per lo storico
di un certo interesse...» (2). Si era durante
la settimana del primo Convegno Internazio-
nale di Studi sulla Sicilia antica.

Non passo molto che apparve uno studio
del Garbini sull’epigrafe in causa, in « Rivista
degli Studi Orientali» (3), cui fece seguito a
breve distanza altro articolo in « Kokalos »,
corredato di buona riproduzione fotografica
(4). Ne togliamo alcuni brani: « 8i tratta di u-
na pietra (cm. 45 x 25; spessore cm. 20) di for-
ma irregolare con una superficie piana, sulla
quale sono disposti, in maniera abbastanza re-
golare, una diecina di segni... E’ assai proba-
bile che si tratti di una iscrizione punica per-
che tutti i segni possono ricondursi, senza
grande difficolta, a forme note della scrittura
punica. Circa la disposizione del testo, dalla
forma dei segni e dalla loro posizione sembra
che l'iscrizione abbia un andamento curvili-
neo, a chiocciola, il cui punto terminale ca-
rebbe costituito dal segno in basso a sinistra
e I'inizio dal centro della pietra» (5).

La lettura, proposta con riserva, e la ce-
guente:

S-Z TN® SYLH
con la traduzione: « Sylh ha eretto questo -8 ».

Dal punto di vista paleografico I'iscrizione
sarebbe assegnabile al IV - ITI gzec. a. Cr.

Frattanto M. G. Guzzo Amadasi raccoglie-
va in un sol volume tutte le iscrizioni fenicie
e puniche delle colonie dell'occidente; tra le
« puniche » di Sicilia includeva quella di Seli-
nunte, corredandola di facsimile (6). Ripeteva

(1) Z. 8. Harris, A Grammar of the Phoenician Language,
New Haven 1936, p. 23; A. van den Branden, Grammaire
Phénicienne, Beyrouth 1969, p. 8 n. 32. In particolare "nk
e scritto 'lk.

(2) Kokalos X - XI (1964 - 65), p. 484. :
(3) G. Garbini, Note di epigrafia punica, I, in Rivista degli
Studi Orientali, XL (1965), pp. 206 - 10.

(4) G. Garbini, Catalogo delle iscrizioni fenicie conserva-
te nel Museo Archeologico Nazionale di Palermo, in Ko-
kalos XIIT (1967) pp. 66 - 71.

(5) G. Garbini, op. cit.,, p. 67.

(6) M.G. Guzzo Amadasi, Le iscrizioni fenicie e puniche
delle colonie in occidente, Roma 1967, p. 61 sg. (Sicilia, I-
scrizioni puniche, 11); fig. 7 (11).



la lettura e 'interpretazione del primo editore,
aggiungendo che -s potrebbe essere l'iniziale
di uha parola, e tn- la 3 pers. singolare perf.
qal per tn® (7).

Le poche osservazioni sparse nei due stu-
di citati, e il facsimile della Guzzo Amadasi,
che qui si riproduce per comodita del lettore
(fig. 4), sono sufficienti a farci entrare nei mi-
sterl di una lapide dalla lingua controverza.

L o
/LC

S Z TNC SYLH

Fig. 4

Ora la soluzione di questi misteri, come
proposta, non é tale — mi sembra — da soddi-
sfare tutte le ezigenze della paleografia e del-
la linguistica. Sia dunque lecito esporre alcu-
ne osservazioni tratte dalla paleografia e dalla
linguistica.

A. Osservazioni paleografiche (8).

a) Bisogna convenire col Garbini che la
lettura inizia al centro della pietra e segue un
andamento curvilineo, a chiocciola. Ma biso-
gna ricordarsi che tale andamento non é af-
fatto usuale nelle epigrafi ad alfabeto fenicio
(fenicio - punico, ebraico, moabitico, aramai-
co). Ordinariamente viene seguita la direzio-
ne sinistrorsa e non =i trova mai un procedi-
mento bustrofedico o pseudo - bustrofedico, co-
me nel caso in esame. Unici esempi di scrittu-
ra a direzione destrorsa — per quanto io sap-
pia — sono qualche monetina siculo - punica,

proveniente da Palermo (9), e l'iscrizione sul-
la punta di tre frecce, trovate nei pressi di
Betlemme e risalenti al XII-ZXI sec. a.Cr.
(10). Nel primo caso l'inversione si spiega con
l'inversione della matrice; nel secondo caso,
trovandoci alle origini dell’alfabeto, il fatto
pud essere indice di incertezza iniziale, dovuta
anche all'influsso del piu antico alfabeto uga-
ritico, che si scriveva da sinistra a destra. An-
che in quest’'ultima lingua si hanno casi di in-
certezza quanto alla direzione del ductus: vedi
i testi 57, 74, 500 e 501 del Gordon, detti da ta-
luno « serittura a specchio ».Un terzo ed ulti-
mo (?) caso si ha nel testo 1258 del Frey (11),
spiegato come Shalom dal Milik, il quale av-
verte il lettore di « leggere a rovescio» (12). La
causa andrebbe ricercata nell'estrosita del
committente o nel desiderio della criptografia,
di cui non mancano altri esempi tra gli ebrei.
Resterebbe inspiegato, a Selinunte, il motivo
dell'inversione; almeno gli editori non ce lo
dicono.

b) Il faceimile, pubblicato dalla Guzzo A-
madasi, in parecchi punti non é fedele. In par-
ticolare: della prima lettera se ne fanno due;
della terza si fa un tel inesistente, confonden-

(7) Guzzo Amadasi, op. cit., p. 62. Con rimando alla gram-
matica del Friedrich §§ 170, 171.

(8) Quanto si espone e frutto di osservazione diretta. La
lapide in questione & tuttora custodita nei magazzini del
Museo Archeologico Nazionale di Palermo, a disposizione
degli studiosi. Ne ringrazio la Soprintendenza, che ha for-
nito anche la fotografia della fig. 3. Mi sembra inesatta
la notizia data in Kokalos XIIT (1967), p. 67: « E' stata
recentemente sistemata, nella sala dedicata alle epigrafi
selinuntine, un’'epigrafe giacente in precedenza nei ma-
gazzini ». Come & inesatta la nota 4 a p. 61 di « Guzzo A-
madasi, Le iscrizioni fenicie ecc.»: « La presente epigra-
fe, insieme con le neopuniche Sic. 1 e 2, ...non si sono
pitt trovate, nonostante le ricerche della dr. Bisi». Lo
scrivente ha potuto studiare direttamente sia 1'una che
le altre. La mancata sistemazione nella sala delle lapidi &
dovuta forse all'incertezza delle interpretazioni proposte,
che hanno indotto a dubitare dell’autenticita.

(9) Osservata personalmente in collezione privata.

(10) KAT 21; facsimile in Tav. 1. Cf. M. Guarducci, Epi-
grajia Greca I, Roma 1967, p. 63, fig. Ba: riproduzione fo-
tografica (& capovolta intenzionalmente?).

(11) J. B. Frey, Corpus Inscriptionum Iudaicarum, vol. 1T,
Citta del Vaticano 1952, p. 262 sg. (con facsimile).

(12) B.Bagatti- J. T. Milik, Gli scavi del « Dominus fle-
vit », Parte I: La Necropoli del periodo romano, Gerusa-
lemme 1958, p. 79.



do per segno inciso quello che, a destra, ¢ una
semplice ombra della fotografia, causata da
legoera irregolarita della superficie; I'ultimo
segno manca assolutamente dell’appendice si-
nistra in basso, che vorrebbe essere un minu-
scolo resto dell’'asta verticale sinistra paralle-
la all’asta verticale destra.

¢) Anche accettando come punico il testo,
non si riesce a vedere come possa essere asse-
gnabile al IV -1III o II zec. a.Cr.. E' risaputo
che di questo periodo é caratteristico il pro-
lungamento inferiore di qualche tratto secon-
dario, ordinariamente l'asta verticale di cui
sono fornite alcune lettere; tale allungamento
manca completamente nel festo in esame. La
seconda lettera difficilmente puo eszere uno
zayn, e difficilmente pud essere identificato co-
me samek la sesta, priva completamente del-
la necessaria appendice.

L’insieme epigrafico farebbe piuttosto pen-
sare ad un periodo arcaicodella lingua (X-VIII
sec. a. Cr.), per il quale & impossibile postulare
la presenza dei Fenici a Selinunte.

B. Osservazioni linguistiche.

11 primo segno (sade) rarebbe l'abbrevia-
ziorie di una parola, di cul costituirebbe I'ini-
ziale: ma quale vocabolo si cela sotto questa
iniziale? Parole abbreviate se ne incontrano in
epigrafia punica, ebraica ed aramaica, ma si
tratta ordinariamente di monete o di misure
di capacita (13); non =i nega che il sade possa
essere parola abbreviata, ma si stenta a capi-
re quale parola, dato che dovrebbe fare da com-
plemento oggetto al verbo «erigere ».

TN per TN® non & nuovo per gli epigra-
fisti; oltre al Friedrich il fenomeno & notato
dai dizionari e dalle altre grammatiche della
lingua fenicia (14). Ma questo ed altri esem-
pi affini di scambio alef - ayn sono tratti dal
Nord - Africa punico-romano o da zone di
influenza diretta nordafricana. Bisogherebbe
dimostrare che il fenomeno era operante an-
che in Sicilia nel periodo storico assegnato alla

lapide selinuntina. Se fino a qualche anno ad-
dietro si poteva supporre che l'evoluzione fo-
netica e ortografica della lingua fenicia se-
guisce identico sviluppo in Africa e in Sicilia,
oggi siamo in grado di ritenere che almeno la
ortografia obbediva in Sicilia a direttrici indi-
pendenti. In circa mille anni di ininterrotta
documentazione epigrafica, presente alla Grot-
ta Regina (Palermo) (sec. VII a.Cr.-IIId.Cr.),
su cento iserizioni non si ha un solo esempio
di confusione grafica alef - ayn né alcun altro
fenomeno, che si possa invocare al riguardo
(dileguo delle laringali, uso delle matres lec-
tionis, ecc.) (15). Nello stesso senso depongo-
no le tre o quattro iscrizioni neopuniche di
Favignana, di cui una soltanto attualmente
edita, ma non decifrata in maniera soddisfa-
cente (16). Per non invocare le epigrafi mozie-
si, che riralgono a un periodo anteriore alla
verifica del fenomeno.

2. Una nuova soluzione. L'epigrafe é re-
datta in lingua greca, precisamente in dialet-
to dorico; l'alfabeto usato é il corinzio.

Le letlure proposte nel facsimile (fig. 5)
sono due, divergenti soltanto nella terza let-
tera, bela nel primo caso, tau nel fecondo. La
lapide potrebbe essere integra ai quattro lati.
ed & certamente «scorticata » agli angoli su-
periori, meno allo spigolo destro, piu allo spi-
golo sinistro, come appare chiaro dalia foto-
grafia (fig. 3).

La prima lettura suppone la lapide collo-
cata in posizione eretta, con la parte termina-
le superiore possibilmente a forma di cuspide:

(13) Jean - Hoftijzer, Diclionnaire des inscriptions sémi-
tiques de 'ouest, Leiden 1965, pp. 1 (ardab); 5459 (dinar);
38194 (hpn?); 189 (seah); ecc.; Benoit - Milik - De Vaux,
Les Grottes de Murabba'at, Oxford 1961, p. 298 (V - Sym-
boles et Chiffres).

(14) Harris, op cif., p. 27 sg.; Van den Branden, op. cit.,
p. 4 sge.

(15) L'unica lettera usata come mater lectionis & 'alef in
fine di parocla e solo in fine di parola, col valore di 6/4.
(16) A. M. Bisi, Favignana dalle preistoria all’'epoca ro-
mana, in SICILIA ARCHEOLOGICA 4 (dic. 1968), p. 30
sg., fig. 8; ead., Iscrizione neo - punica inedita da Favi-
gnana, in ATON, NS, XIX (1969), pp. 555 - 58.



b) B_FTfB SOLLOL..

Fig. 5

il triangolo al vertice, staccato in seguito agli
spostamenti subiti, sarebbe da restituire (trat-
teggiato nel facsimile). Per la seconda lettura
potrebbe andar bene anche una forma grosso-
lanamente rettangolare, collocata rulla base
maggiore. Accettando la prima lettura, biso-
gna supporre che l'incisore cambio tre volte
posizione: con la prima posizione incise le tre
lettere iniziali (1), con la seconda le quattro
seguenti (3), con la terza le ultime due su due
piani diversi (4). Se invece si preferisce la se-
conda lettura, le posizioni necessarie all'inci-
rore sono quattro: con la prima vennero inci-
se soltanto due lettere iniziali (1), con la se-
conda le altre due (2), con la terza le tre se-
guenti (3), e con la quarta le ultime due (4).

Fissando un occhio alla tavola finale de-
gli «alfabeti corinzi in Sicilia », colonna 1 (fig.
7), e l'altro occhio al facsimile (fig. 5), si =e-
gua il movimento delle frecce: il lettore potra
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comodamente accompagnare nel suo lavoro il
lapicida.

La prima lettera, al centro della pietra, sa-
rebbe un beta corinzio; non siamo in grado di
isolarlo perfettamente nella parte superiore,
perche non si capisce se 'asta orizzontale che
lo sovrasta sia interamente da attribuire al-
T'alfa capovolta e adagiata, o se in parte, a de-
stra s'intende, sia da attribuire al supposto be-
ta. In ogni caso, essendo nuovo nel dominio e-
pigrafico siceliota e credo anche nell'intero
campo dell’epigrafia greca, ci sarebbe da con-
frontarlo con le altre forme simili sicuramente
identificate altrove (17).

Segue un digamma gia documentato qua
e la nella madre patria greca e nelle colonie,
e in Sicilia presente nei graffiti di Segesta, il
cul alfabeto é certamente derivato da Selinun-
te (18).

Se la terza lettera fosse un altro beta, co-
me integrato secondo la prima lettura, avrem-
mo un sicuro riferimento per individuare esat-
tamente il primo; ma tale lettura non & neces-
saria, anzi si potrebbe escludere a causa del
vuoto che seguirebbe nell’altro versante della
parte supposta cuspidata: 1'horror vacui non
avrebbe tollerato quella lacuna, e noi non sa-
premmo con quale lettera colmarlo. La leitura
taw rimarrebbe l'unica possibile (seconda po-
sizione).

Segue un iofa in tre tratti, un piccolo omi-
cron a forma di pera, e quindi il caratteristico
san, che negli alfabeti arcaici faceva la con-
correnza al sigma per rappresentare il suono s.
L'adozione del san nell'alfabeto corinzio e re-
golare, anzi necessario a causa delliofa in
quattro tratti.

La settima e 1a nona lettera sono due alfa,
leggermente differenti nei particolari, ma con-

(17) Guarducci, op. cit.. p. 89 sg.; 174 fig. T1.

(18) V. Tusa, Nuovi frammenti di ceramica con graffili da
Segesta, in Kokalos XII (1966), pp. 207 -20; Tav. LXII,
31, LXIII, 41; id., Allri frammenti di ceramica con graf-
fiti da Segesta, in Kokalos XIIT (1967), pp. 233 - 48; Tav.
XLVII, T1.



vergenti nei tre tratti essenziali. Da confron-
tarli, tra 1'altro, con certi alfa dei graffiti di Se-
gesta (19). La penultima ed ottava lettera si
leggera facilmente my in quattro tratti disu-
guali, supponendola danneggiata per la cadu-
ta del primo tratto, il piu lungo, in seguito al-
la scheggiatura della pietra. Da confronfarlo
col my documentato in altra stele selinunti-
na, pubblicata questo stesso anno in questa
stessa rivista (20).

Giunti alla fine del breve viaggio attorno
ai quattro lati del rettangolo, torniamo a da-
re uno sguardo d’insieme: i nove segni alfa-
betici - tolte alcune irregolarita dovute alla
arcaicita dell'incisione e all'inesperienza del
lapicida — ci son diventati piu familiari; la
stessa direzione a chiocciola bislunga s'inseri-
cce agevolmente nei gusti e nelle abitudini dei
primi colonizzatori greci della Sicilia. Non oc-
corre suggerire raffronti. L'eta della stele sem-
bra inquadrarsi bellamente nella seconda meta
del sec. VII a. Cr.; ci troviamo indubbiamente
davanti ad una delle pit antiche steli selinun-
tine.

3. Traduzione. 1l secondo vocabolo YAMA
non fa difficolta: é la forma dorica, corrispon-
dente all’ionico - attico SHMA, che sulle ste-
le ha il significato di « tomba» « monumento
funebre » (21). Ci troviamo dunque davanti ad
una stele sepolcrale.

Il nome del defunto ha bisogno d’essere
considerato attentamente. E’ in caso genitivo;
la desinenza in - o & quella dei nomi in - og del-
la seconda declinazione. Il digamima (seconda
lettera), come in altri casi riscontrati in epi-
grafia arcaica, sta per ypsilon (22): senza dub-
bio 1 due segni erano intercambiabili per I'af-
finita dei due suoni rappresentati (u e w/v).

La forma ricavata dalla prima lettura, BY-
BIOZX, potrebbe essere normale derivazione da
fupPéc (23) (grande, pieno, colmo), che € un
altro hapax attestato nel frammento 115 del
siracusano Sofrone: ci troveremmo quindi di-
nanzi ad un aggettivo tipico dell'uso siceliota,

almeno nei limiti delle nostre attuali cono-
scenze.

La forma invece ricavata dalla seconda
lettura, BYTIOY, sarebbe un derivato da B .
toc, attestato nell’Antologia Palatina (11,
435) (24). I due nomi sarebbero da ricondur-
re ad una medesima radice verbale uvéw, fim:
il secondo & derivato col suffisso -t -, il primo
con raddoppiamento della consonante radicale.

Ecco dunque il breve testo in italiano nel-
la sua nuda sobrieta:

1. Tomba di Bybios.
2. Tomba di Bytios.

4. Osservazioni finali. L'esame della lapi-
de sepolcrale di Bybios/Bytios ci ha introdot-
ti in un delicato problema: I'uso dell'alfabeto
corinzio in Sicilia ai primordi della colonizza-
zione greca. Inutile ripetere quanto detto da
altri sull'argomento con indiscussa competen-
Za (25). Si aggiunge soltanto che la lapide, og-
getto di questo studio, sarebbe la terza in al-
fabeto corinzio restituita da Selinunte. La pri-
ma & stata pubblicata dalla Manni Piraino nel
1963 (26), ed é esposta nella sala delle lapidi
selinuntine al Museo Archeologico Nazionale
di Palermo.

(19) V. Tusa, Frammenti di ceramica con graffiti da Se-
gesta, in Kokalos V1 (1960), pp. 34 - 48; Tav. 14, 17; 15, 27.
CI. Kokalos VII (1961), p. 80 (tavola alfabetica). V. Tusa,
Nyovi frammenti di ceramica con graffiti da Segesta, in
Kokalos XI1 (1966), Tav. LXI, 14; LXIII, 38; LIV, 44 e 48.
(20) B. Rocco, Morto sotto le mura di Mogia, in SICILIA
ARCHEOLOGICA 9 (marzo 1970), pp. 27 - 33, fig. 2: pri-
ma lettera della seconda riga.

(21) Guarducei, op. cit., p. 542 (index graecitatis: Uduu).
(22) Guarducci, op. cit., p. 114 (Phawllos) e p. 188 (‘aw-
ton).

(23) H. Frisk, Griechisches Etymologisches Warterbuch,
Band I, Heidelberg 1960, p. 275, 277.

(24) L. Rocei, Vocabolario greco - italiano, 1968, p. 372.
(25) Guarducei, op cit., p. 306 sg.; 339 sgg.; ead.,, Gl alfa-
beti della Sicilin Arcaica, in Kokalos X - XI (1964 - 65),
pp. 465 - 88.

(26) M. T. Manni Piraino, Iscrizioni inedite e revisioni se-
linuntine, in Kokalos IX (1963), p. 145 sg.,, Tav. XLVII,
fig. 9. Vedi le osservazioni della Guarducci in Kokalos XII
(1966), p. 183.
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Della seconda, inedita, attualmente in col-
lezione privata, diamo il facsimile e la tradu-
zione (fig. 6). Misura cm. 28 x 30, ed ha lo spes-
sore di cm. 11. B’ stata osservata sull'originale.

RV OV A
i

EG@eovd5.

«(Zomﬁa)a&i (Suf)wnu’oﬂ »

Fig. 6

La terza ¢ la presente.

La fig. 7 vuole facilitare un raffronto del-
le forme alfabetiche rilevabili nelle tre lapi-
di summenzionate. La colonna n. 1 rispecchia
la stele in esame, la colonna n. 2 la stele del-
la collezione privata, e la colonna n. 3 la stele
esposta nella sala delle lapidi al Museo di Pa-
lermo. In una quarta colonna si aggiungono.
per completezza, i segni alfabetici di un fram-
mento fittile siracusano, anche esso in alfabe-
to corinzio, di cul si & occupata la Guarducci
(27). Nella quinta colonna, eterogenea, si ri-
preducono gli alfa e i digamma dei graffiti di

(27) Guarducei, op. cit., pp 470 - 72, Tav. XXVII, fig. 7;
ead., Epigrafia Greca 1, p. 341, fig. 172

(28) Vedi note 18 e 19. 11 terzo alfa (Kokalos XIII - 1967,
Tav. XLVTI, 79) & dubbio: potrebbe essere identificato co-
me digammda.

(29) Vedi nota 20,
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Segesta (28), e alcuni beta riscontrati a Seli-

nunte, a Corinto, a Tera, ecc. Il my & quello gia

segnalato (29).

I1 beta della stele, che ci ha occupato a
lungo, se bene individuato, si aggiunge alle
varie forme assunte da questa lettera nel gre-
co arcaico, e sta anch'essa ad attestare il labo-
rioso processo di semplificazione e di tipicizza-
zione dei caratteri alfabetici, prima che si sta-
bilizzasse 1'armonioso alfabeto classico del IV
sec. a. Cr., unico erede di multiformi antenati.

BENFDETTO ROCCO



Favignana:
nuove scoperte archeologiche

di Anna Maria Bisi

Nell’ambito delle ricerche sulle civilta anelleniche fiorite
nella prima eta del Ferro nella Sicilia Occidentale, condotte da
qualche anno a questa parte dalla Soprintendenza alle Antichita
di Palermo, si distinguono per la loro importanza ed estensione
quelle sulla Sicilia punica, che hanno abbracciato quasi tutti i
centri di colonizzazione semitica, da Mozia a Lilibeo, da Erice a
Palermo, da Solunto alla stessa Selinunte, ove recenti scavi han-
no rivelato una facies culturale di impronta cartaginese caratte-
rizzante ’abitato posteriore al 409 a. C.

Prima del 1968, tuttavia, era rimasto fuori da questo piano
organico di ricerche I'arcipelago delle Egadi, le cui due isole mag-
giori, Favignana e Levanzo, erano note per gli scavi e le esplora-
zioni condotte in un passato ormai lontano in alcune grotte d’'in-
teresse preistorico (celebre soprattutto la grotta di Cala Genove-
se a Levanzo, I'unica bene illustrata nei suoi cicli pittorici e ad
incisioni) che avevano rivelato testimonianze estendentisi dal
Paleolitico Superiore all’eté del Bronzo (1).

Nel 1968, appunto, si cominecio un’indagine archeologica a
Favignana con lo scopo preciso di porre in luce le eventuali trac-
ce dell’occupazione semitica, oltre naturamente a ricontrollare le
risultanze dei precedenti e frettolosi sopraluoghi nelle grotte con
giacimenti preistorici.

Dei risultati di quella prima esplorazione, che furono sen-
za dubbio superiori ad ogni aspettativa, abbiamo gia parlato su

(1) Tutta la bibliografia sulle Egadi, unita ad una disamina delle fonti classi-
che per guel che concerne il periodo dell’occupazione semitica dell’isola, si trovera
in A. M. BISI, Favignana e Marettimo (isole Egadi) - Ricerche archeologiche:
Not. Scavi 1969, pp. 316 - 346. E' inoltre in corso di pubblicazione la carta ar-
cheologica d'Ttalia al 100.000 (foglio 256) compilata dalla scrivente, che com-
prende, oltre l'arcipelago delle Egadi, Marsala, I'Isola Grande e Pantelleria.
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Fig. 1 - Favignana - Tomba tardo - ellenistica in contrada
S. Nicola

questa stessa rivista (2) e li diamo percio lar-
gamente acquisiti.

Quel che ci proponiamo in quest’articolo
e l'illustrazione di altri recentissimi ritrova-
menti, avvenuti a Favignana nell’aprile - mag-
gio 1970 (3), che vanno colmando le lacune
ancora esistenti sul periodo storico dell'isola,
cioé quello che va all'incirca dal VII/VI sec.
alla meta del IIT sec. a. C. per quel che con-
cerne la facies punica (4), e dal II al V/VI sec.
d. C. per il periodo tardo-romano e bizanti-
no (5).

In localita « Calazza », nella zona NO del-
I'isola, =ono apparse nel maggio 1970 due tom-
be a fossa coperte da pietroni non squadrati
(6), di eta tardo - ellenistica. Entrambe con-
tenevano un solo scheletro maschile che ave-
va accanto, in un caso, un modesto corredo,
costituito da due unguentari fusiformi fram-
mentari (7), una lucerna in argilla nerastra
del tipo detto delfiniforme o rodio (8) e una
moneta indecifrabile.

Una necropoli con tombe a loculo rettan-
golare profonde circa mezzo metro, accurata-
mente tagliate nel calcare conchiglifero, pu-
re chiuse da pietroni, si é individuata nel fon-
do Patti - Luciani, in contrada S. Nicola, a cir-
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ca 50 m. dal mare (Fig. 1). Il ritrovamento di
questa necropoli risale in verita ad alcuni an-
ni addietro, ma solo nel maggio 1970 é stato
possibile disegnare una planimetria delle tom-
be anccera visibili, tutte violate, individuare ac-
canto ad esge un ambiente scavato nel calcare,
parzialmente interrato, con pareti intonacate
e pavimento in cocciopesto (Fig. 2), e scavare
interamente una tomba, l'unica che si presu-
meva intatta (Fig. 1). Essa consta di un lo-
culo di em. 190x 41, profondo circa cm. 55,
chiuso da due lastroni ben squadrati di cen-

(2) A.M. BISI, Favignana dalla preistoria all’'epoca ro-
mana: Sicilia Archeologica, I, 4, 1968, pp. 24 - 33.

(3) 11 30 maggio 1970 & stato inaugurato, alla presenza
del Soprintendente Prof. V. Tusa e di chi scrive, I’Anti-
quarium di Favignana. Ci & gradito ricordare a questo
proposito che si tratta del primo riconoscimento ufficiale
voltos a premiare 'opera modesta ma preziosissima della
locale sezione del Gruppo Speleo - archeologico « Egadi»
di Favignana e, soprattutto, quella del suo Presidente, Sig.
A. Giangrasso, che ha favorito con entusiasmo e con tut-
ti i mezzi a sua disposizione l'attivitd sul terreno dei fun-
zionari della Soprintendenza, segnalando molti impor-
tanti rinvenimenti. Nell'esplorazione del 1968 ci fu pre-
zioso compagno il Primo Assistente della Soprintendenza
Sig. Mannino, al quale si debbono pure la raccolta dei
dati archeologici e i rilievi e le foto della ricognizione
1970, alcuni dei quali illustrano quest’articolo.

(4) A.M. BISI, Favignana dalla preistoria all'epoca ro-
mana, cit., pp. 27 ss. Un segno notevole di attardamento
della civiltd punica nell'isola almeno un secolo dopo l'oc-
cupazicne romana della Sicilia (241 a. C.) & dato dall'i-
scrizione funeraria in caratteri neo - punici, fors'anche
posteriore alla caduta di Cartagine (146 a. C.), esistente in
una grotta presso il cimitero, e sulla quale cfr. A. M. BISI,
Iscrizione neo - punica inedita da Favignana: Annali del-
U'Istituto Universitario Orientale di Napoli, N. 8, XIX.,
1969, pp. 555 - 558, Taw. I

(5) Sulle testimenianze, numerosissime, di questa secon-
da fase a Favignana (grotte adibite a cimiteri paleocri-
stiani con loculi ed arcosolii e sepolture a tegurio che ri-
cordano quelle di Siracusa e dell'altopiano raguseo) cfr.,
oltre le opere citate alle note 1 e 2, soprattutto A, M. FAL-
LICO in Not. Scavi 1969, pp. 341 - 346.

(6) Tombe di questo tipo sono frequentissime in tutto il
mondo ellenistico. Per la Sicilia cfr. ad esempio J.-P.
MOREL in Not. Scavi 1966, pp. 232 - 287, in particolare
pp. 271, fig. 75 e 285 - 286.

(7) Tali unguentari sono frequentissimi, oltre che nella
Sicilia greca dalla seconda meta del III fino al II sec.
a.C. (J.-P. MOREL, op. cit.,, p. 238, fig. 10, ecc.), a Lili-
beo, nelle tombe tardo - puniche del II-T sec. a.C.; cfr.
ad es. A. M. BIST in Oriens Antiguus, VIII, 1969, p. 223,
tav. L, 2.

(8) Per il tipo cfr. A. M. BISI Lilibeo (Marsala) - Ricer-
che archeologiche al Capo Boeo: Nol. Scavi 1967, pp. 397,
401, fig. 27 B e referenze alla nota 2.



Fig. 2 - Favignana - Ambiente con pavimento in coccio-
nesto adiacente la necropoli tardo - ellenistica in contrada
S. Nicola

Fig. 3 - Favignana - Tomba a forno in localita Torretta

timetri 100 60, che aderiscono perfettamen-
te al bordi della cavita, nel cui interno erano
delle ossa sconvolte da grosse radici penetrate
nel fondo. La tomba non ha restituito alcuna
traccia di corredo, ma i frammenti di unguen-
tari fusiformi e il puntale di anfora con larga
incellatura raccolti durante l'asportazione del
riempimento fanno propendere per un'eta
pressappoco contemporanea a quella delle due
tombe in lccalita Calazza. Da notare che sul
fondo del loculo i lati lunghi presentano due
solchi, evidentemente per lo scolo delle acque,
cosi come una risega, destinata ad accogliere
il coperchio, larga 8/10 cm., profonda 16, cir-
conda sui quattro lati la sommita della fossa.

Durante la ricognizione del maggio 1970
si & proceduto anche allo svuotamento e al ri-
lievo di una tomba ipogeica, preceduta da un
dromos a gradini, sita in localita Torretta, a
monte della contrada « U Sdirrubato», a 40
metri circa s. 1. m. (Fig. 3). Nella precedente e-
splorazione del 1968 la si era considerata di ti-
po punico (9). In realta, dopo la completa puli-
tura di quest’anno, e piu probabile che i trat-
ti di una tomba di tipo preistorico (riecheg-
giante alla lontana le tombe a forno siciliane
dell’'etda del Bronzo); se non e del tutto da e-
scludersi che fu impiegata in epoca punica
(questa sorte ebbe invece sicuramente la grot-
ta con liscrizione presso il cimitero di 8. Ni-
cola [10]), fu sicuramente adibita a sepoltura
multipla nel periodo paleocristiano, come mo-
strano i1 due profondi loculi aprentisi lungo le
pareti ai lati dell’ingresso.

Infine, il rinvenimento senza dubbio piu
significativo dell'esplorazione 1970 ¢ stato quel-
lo di un complesso di ambienti di eta punico -
ellenistica, apparso nei saggi condotti in con-
lrada Bosco, presso le Carse Banci. Sono stati
posti in luce due tratti di un ambiente con pa-

(9) A.M. BISI. Favignana dalla preistoria all’epoca ro-
mana, cit., p. 35; EAD., in Not., Scavi 1969, p. 331, fig. 13.
(10) EAD., in Not. Scavi 1969, pp. 326 - 331; EAD., in An-
nali dell'Istituto Universitario Orientale di Napoli, N.S.
XIX, 1969, p. 555.

15



Fig. 4 - Favignana - Muro tramezzario e pavimento a mo-
saico in cocciopesto rosso in conlrada Bosco

Fig. 5 - Favignana - Altro particolare del pavimento in
opus segmentatum in contrada Bosco
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vimento in opus segmentatum a tessere mar-
moree su fondo di cocciopesto rosso, distanti 24
cm. I'una dall'altra, delimitato su un lato da
un muro in grossi conci di tufo intonacati, che
fungeva da divisorio rispetto ad un altro am-
biente ancora coperto da un interramento di
un metro di spessore (Fig. 4-5). Accanto alle
case Banci si nota pure una macina di rocecia
vulcanica.

E’ interessante notare come pavimenti di
questo tipo si rinvengano frequentemente nei
luoghi di colonizzazione punica del bacino me-
diterraneo, in un periodo che é stato compreso
fra il IV e il IT secolo a. C. (11): cosi & a Ca-
gliari (8. Avendrace), a Cartagine, ad Utica,
a Kerkuane soprattutto (12). Proprio per que-
st'ultima localitd un recente studio del Morel
(13) ha proposto, a nostro giudizio con fonda-
ti motivi, una revisione della cronologia per
quanto concerne il periodo di distruzione del-
la cittd (non piu il 146 a. C., come Cartagine,
ma il 256 a. C., a seguito della vittoriosa in-
cursione nella penisola del Capo Bon dell’eser-
cito romano di M. Attilio Regolo e L. Manlio
Vulsone), ed ha assegnato al V sec. a.C. un
frammento di opus segmentatum di questo ti-
po proveniente dalla stessa localita (14). Sa-

(11) M. FANTAR, Pavimenta punica et signe dit de Ta-
nit dans les habitations de Kerkouane: Studi Magrebini,
1, 1966, pp. 57 - 65, con referenze bibliografiche. Parlando
di questo tipo di pavimento, G. e C. CHARLES PICARD
(La vie quotidienne & Carthage au temps d’'Hannibal, Paris
1958, pp. 52 - 53), lo hanno accostato a un noto passo di
Catone riferito da FESTO (De verborum significatu, par.
242 - 943 (ediz. E. Thewrewk de Ponor, Budapest 1889,
pp 314 -315): « Pavimenta Poenica marmore Numidico
constrata significat Cato, cum ail in ea, quam habuil, ne
quis Consul bis fieret: « Dicere possum, quibus villae atque
aedes aedificatae, atque expolitae maximo opere citro at-
que ebore atque pavimentis Poenici istent»; cfr. anche
par. 243: « Pavimenta poenica: hoc est marmore Nymidico
strata ».

(12) M. FANTAR, op. cit., pp. 60 - 62. Alle referenze ri-
portate dall'a. & da aggiungere da ultimo un pavimento sul-
lacropoli di Selinunte, con un segno di Tanit in tessere
di marmo bianco, come nell’'opera segmentata di S. Aven-
drace e di Kerkuane: F. BARRECA e altri, Ricerche pu-
niche mel Mediterraneo centrale, Roma 1970, p. 51, tav.
VIII (V. Tusa).

(13) J.-P. MOREL, Kerkouane, ville punique du Cap
Bon. Remargues archéologiques et historiques: M.E.F.R.,
LXXXI, 1969, pp. 473 - 518.

(14) Ibidem, pp. 499 - 500, fig. 28.



rebbe rovesciata quindi la tesi tradizionale, ac-
colta anche dal Fantar, secondo la quale (15)
«Carthage semble avoir emprunté cette techni-
que au monde hellénistique». Sarebbe stato al
contrario il mondo punico a propagare tale ti-
po di pavimento (la cui vivace policromia e la
tacile messa in opera ben si accordano con
quelle che sappiamo essere alcune fra le ca-
ratteristiche fondamentali dell’artigianato pu-
nico) nel resto del Mediterraneo, fino alla lon-
tana Delos, ove non appare prima della meta

(15) M. FANTAR, op. cit., p. 6L »

(16) J. CHAMONARD, Les mosaiques de la maison des
Masqgues (Exploration archéologique de Délos, XIV), Pa-
ris 1933.

del 11 sec. a. C. e, dunque, assai piu tardi che
a Kerkuane (16).

Se al fini del problema dell’origine e della
cronologia di tale tipo di pavimento la scoper-
ta dell’'opus segmeniatum di Favignhana non
e dirimente, dal momento che non si & rinve-
nuto alcun indizio di datazione del complesso,
pure, l'individuazione di ambienti con mosai-
ci di questa specie nell'isola costituisce, accan-
to a quella delle tombe e dell’ipogeo con iscri-
zione neo - punica, una delle poche testimo-
nianze monumentali della dominazione car-
taginese, peraltro ben documentata dalle fon-
ti, sull’arcipelago delle Egadi.

ANNA MARIA BISI
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