L’INSEDIAMENTO ARCHEOLOGICO DI COZZO ROCCA
(CALTANISSETTA)

Premessa

Il giorno 22 settembre 1990, su segnalazione del
dott. Salvio Bonanno, mirecavo in visita presso il Cozzo
Rocca per verificare la presenza di indizi che lasciavano
presupporre |'esistenza di un insediamento abitato di
interesse archeologico (tav. 1). Ad un’attenta ricogni-
zione dell'area costatavo vasti areali di dispersione di
materiale ceramico e litico pertinente varie epoche pre
e protostoriche, nonché di periodo classico e moderno.
Del rinvenimento davo notizia immediata alla Soprinten-
denza competente per territorio di Caltanissetta. Ne de-
ducevo la presenza di un vasto abitato che iniziava a vi-
vere in epoca tardo eneolitica, perdurava nell'antica eta
del bronzo e, dopo un lungo periodo di abbandono, ri-
prendeva a vivere in epoca arcaica con insediamento in-
digeno successivamente ellenizzato che continua a vi-
vere fino al periodo romano. L'ultima fase di vita nel sito
si collocava, invece, dopo un ulteriore lungo periodo di
abbandono, in epoca moderna (1500-1600).

Ovviamente quanto detto scaturisce dall’'analisi dei
reperti ceramici di superficie e potrebbe essere sol-
tanto una parte limitata di una sequenza ben piu lunga
ed articolata che soltanto l'indagine archeologica po-
trebbe essere in grado di mettere in luce.

Oltre agli indizi costituiti da reperti fittili e litici perti-
nenti suppellettili ed utensili sparsi in superficie, si se-
gnalava la presenza di un grande sarcofago monolitico
in pietra calcarea bianca, rotolato e, pertanto, frantuma-
tosi, lungo il ripido pendio orientale del sito, a non molta
distanza dal corso dell'lmera Meridionale (fig. 1).

Al di la delle tracce costituite dai reperti fittili e litici di
superficie null'altro di significativo caratterizza i luoghi
dell'insediamento. L'area si configura, pertanto, come
un angolo trai piu tipici della collina interna della Sicilia.
Piccole vallecole e picchi curveggianti sisusseguono in
una teoria quasi senza fine perdendosi nell’ondulazione
monocorde dell'orizzonte che soltanto nelle giornate di
buona visibilita appare interrotto a nord dalla mole delle
alte Madonie e ad est dall'incombente cono dell’Etna.

Di antiche strutture sepolte non se ne vede traccia

anche se & verosimile che molte delle pietre rimestate
dalle arature secolari siano appartenute un tempo a
muri e muretti. La continua utilizzazione agricola dei luo-
ghi per la coltivazione cerealicola ha certamente alte-
rato la fisionomia originaria del luogo addolcendone le
asperita ed i pendii.

Geografia e topografia (tav. )

L'area nella quale insiste l'insediamento antico che
descriviamo si trova nel cuore della Sicilia interna carat-
terizzata dal tipico paesaggio collinare brullo poiche
privo di vegetazione perenne, coltivato a seminativo o
lasciato a pascolo. Si tratta di un paesaggio che si co-
lora con i colori delle stagioni: giallo d’estate, marrone
in autunno, e verde d’'inverno e primavera.

E carratterizzato da un'ondulazione priva di asperita
rilevanti e spesso priva di humus a causa del forte dila-
vamento e della presenza di forti concentrazioni argil-
lose. E per questo che talvolta compaiono i tipici calan-
chi prodotti dalla forte erosione idrica sulle superifici ar-
gillose.

Si tratta di una zona arida e calda d'estate, molto
fredda d’inverno, caratterizzata da un basso indice di
piovosita e, pertanto, idonea soltanto a coltivazioni sec-
cagne e pascolo.

Il comprensorio in questione & costituito da alcuni ri-
lievi collinari siti sul fianco destro della valle dell'lmera
Meridionale laddove questo scorre tra i paesi di Villa-
rosa e Santa Caterina Villarmosa, costituendo il limite di
provincia tra Enna e Caltanissetta. Ci troviamo ancora
nell'alto corso del fiume che, com'e stato da pil parti ri-
badito, costituisce la via di penetrazione piu nota e traf-
ficata nel corso dei millenni dalla costa all’entroterra pil
interno dell'isola. E chiaro, quindi, che il nostro sito
avesse una forte connotazione strategica essendo po-
sto proprio su quest'asse di penetrazione, a pochi metri
dal corso del fiume.

La zona ove si rinvengono le testimonianze archeolo-
giche, cioé 'areale di dispersione dei frammenti cera-

39



Fig. 1 - Cozzo Rocca. Sarcofago litico frammentario sul pendio orientale.

Fig. 2 - Cozzo Rocca. Veduta generale dell’area insediamentale dalla sommita del rilievo verso sud-ovest.
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Fig. 3 - Cozzo Rocca. L’'area insediamentale vista da nord-ovest.

mici e litici si trova sul versante orientale di un com-
plesso collinare che culmina a m. 577 s.l.m. nel Monte
Santa Cristina. Tale appendice orientale & denominata
Cozzo Rocca, nome che definisce anche il viadotto au-
tostradale limitrofo della Palermo-Catania (A 19) che si
trova a circa m. 2.000 a sud dello svincolo definito
Ponte Cinque Archi (fig. 2). Il suddetto “cozzo" & carat-
terizzato da una cresta rocciosa alta ed impervia che li-
mita a est un pianoro ondulato posto a ca. m. 400 s..m.
che raggiunge la sua gquota pit alta di m. 577 s..m.
verso ovest con le Rocche di Mastogionto, vero e pro-
prio acrocoro roccioso che limita 'ampia spianata som-
mitale del complesso collinare suddetto. Su quest'am-
pia spianata ondulata dell'estensione di ca. 6/7 ettari si
trova sparso il materiale d'interese archeologico che te-
stimonia della presenza insediamentale antica (fig. 3).

Ma il materiale archeologico si trova anche sul pen-

dio che conduce ripido dal pianoro suddetto al letto del-
I'Imera Meridionale, immediatamente a sud della cresta
del Cozzo Rocca. Su questo pendio si & localizzato an-
che il sarcofago litico gia descritto. E chiaro che il mate-
riale rinvenuto su detto pendio sia probabilmente scivo-
lato dall'alto sia per effetto dell'erosione naturale che
delle continue arature. Tale pendio &, comunque, un
elemento caratterizzante sul piano topografico poiché
costituisce I'accesso pitl immediato al sito per chi pro-
viene dal fondovalle fluviale (fig. 4).

La distribuzione areale del materiale archeologico
non & omogenea. Notiamo, infatti, che essa si distribui-
sce nelle varie zone di questo complesso collinare ag-
gregandosi cronologicamente. In particolare sul pia-
noro ondulato tra le Rocche di Mastogiunto e il Monte
Santa Cristina, cioé nell'area del vero e proprio Cozzo
Rocca che guarda il fianco destro dell'lmera Meridio-
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Fig. 4 - Cozzo Rocca. Veduta del pendio orientale.

nale, si trova la concentrazione piu vasta di materiale
ceramico. Nella quasi totalita esso si attribuisce alla
fase piu antica di vita nel sito. Si tratta di ceramiche
d'impasto pertinenti le facies di Malpasso e Castelluc-
cio, databili tra la fine dell’'eneolitico e I'antica eta del
bronzo, negli ultimi secoli del lll millennio a.C.

Nell'area piu settentrionale di detto pianoro, nei
pressi di alcuni casolari e sulla cresta che si viene a
creare per la presenza di un vallone a nord, si localizza
un limitato areale con ceramiche attribuibili ad un pe-
riodo compreso tra il 1500 ed il 1600. Si tratta di fram-
menti di brocche e piatti smaltati, decorati con schemi
floreali in azzurro su fondo crema. E verosimile che si
tratti di ceramiche caltagironesi.

Infine sulla parte piu alta occidentale del pianoro,
proprio sulle Rocche di Mastogiunto, si localizza un
terzo areale di dispersione di materiali archeologici su-
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perficiali, dove compaiono quasi esclusivamente cera-
miche di tipo cosiddetto indigeno insieme ad altre diim-
portazione greca che possiamo collocare tra i periodi
arcaico e classico (fig. 5). Si tratta di frammenti di an-
fore indigene con decorazione dipinta opaca in verde
su fondo crema con schemi lineari rettilinei ed ondulati
e di ceramiche d'importazione a vernice nera.

Sulla base di queste considerazioni topografiche si
evince che il luogo fu abitato in tre periodi fondamentali
con evidenti periodi di lungo abbandono. Durante il
primo periodo la zona occupata fu il pianoro ondulato
protetto dalle creste circostanti. Si tratta di un modello
insediativo che si ripete frequentemente in questo pe-
riodo finale del lll millennio a.C. che continua anche du-
rante tutta I'antica eta del bronzo. Gli insediamenti non
erano particolarmente gravati da preoccupazioni difen-
sive e tentavano di occupare luoghi difesi pit dagli



agenti atmosferici che da altro, ma al contempo ben
drenati. Un pianoro sommitale come questo soddisfa-
ceva pienamente tali esigenze.

Di diverso carattere &, invece, I'insediamento data-
bile alla seconda fase di vita nel sito. In periodo arcaico
e classico I'insediamento indigeno si sposta sulla parte
piu alta e forse doveva essere anche difeso da strutture
murarie difensive, al momento non riconoscibili. E pro-
babile che tale situazione fosse determinata dalla vo-
lonta di resistere alla penetrazione rodio-cretese da sud
o imerese da nord. Tuttavia tale assunto necessite-
rebbe di pit consolidata evidenza.

Infine nel '500/'600 la limitata presenza sul pendio
settentrionale si configura come un piccolo insedia-
mento rurale che ben si accorda con quanto ancora visi-
bile e testimoniato dalla presenza del casolare abban-
donato che costitui rifugio per una o due famiglie di con-
tadini fino all'anteguerra.

Fig. 5 - Cozzo Rocca. L’area insediamentale vista da ovest.

La ceramica

Tra gli oggetti ceramici pit significativi rinvenutiin su-
perficie segnaliamo un coperchietto d'impasto bruno
chiaro con superficie lisciata e verniciata in rosso scuro
(tav. Il, 2). La sua forma, denominata talvolta “a tarta-
ruga”, & costituita da un disco con bordo distinto obli-
quo rivalto verso il basso e parte centrale fortemente
concava poiché ribassata. Da due parti diametralmente
opposte del disco, in prossimita del bordo, si diparte
un'ansa a nastro verticalmente impostata e verosimil-
mente ad anello. In prossimita delle attaccature delle
anse il bordo del coperchio & ispessito ed appuntito.
Tali ispessimenti sono attraversati da un foro passante
per parte. La conformazione generale di queste porzioni
appuntite ed ispessite del bordo del coperchio assume
sembianze zoomorfe che conferiscono al manufatto la
sua caratteristica forma a “tartaruga".
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Tav. | - Localizzazione geografica dell’area insediamentale di Cozzo Rocca.

trasportare il tutto senza il peri-
colo di fuoriuscite accidental
del contenuto.

Dai casi di rinvenimento con-
testuale di coperchio e pisside
sappiamo che il coperchio
aderiva perfettamente al bordo
della pisside, avvolgendone il
bordo con il proprio che gli si
collocava all'esterno.

Tale tipologia & da inqua-
drare, anche per il trattamento
rosso della superficie, nell'am-
bito della facies di Malpasso,
comunemente attribuita all’e-
neolitico finale e talora interse-
cante con le facies di Sant'lp-
polito o proto-castellucciana,
come nel caso di questo inse-
diamento di Cozzo Rocca.
Questo coperchio lo ritroviamo
in vari contesti databili a quel
momento che lega le ultime fa-
cies eneolitiche con l'inizio
della civilta castellucciana. Tali
sono i casi del villaggio di Set-
tefarine (') e della tomba A di
Torrebiggini dove tale manu-
fatto compare in associazione
con il bicchiere campaniforme
(*) e della grotta discorrimento
lavico di Barriera, presso Cata-
nia (]). Al medesimo tipo di
contesto siriferisce la tomba di
Torre Cusa, nei pressi di Cam-
pobello di Mazara, dove & stato
rinvenuto il medesimo coper-
chio. A contesti piu antichi ciri-
portano, invece, i confronti con
Serraferlicchio (*) e Grotta del
Vecchiuzzo ().

Al dila di questo elemento ti-
pologicamente diagnostico |l

Sul piano funzionale i due fori dovevano servire per resto della ceramica recuperata in superficie, pur es-
far passare la cordicella che collegava questi ad altret- sendo altrettanto significativa per I'individuazione dei
tanti fori presenti presso il bordo di piccoli vasetti o pis- periodi di occupazione del sito, non riveste carattere di
sidi, sui quali questo tipo di coperchio sappiamo veniva eccezionalitad. Sono presenti numerosi frammenti di ce-
legato. L'ansa verticale “a panierino” serviva a tenere e ramiche castellucciane acrome e dipinte in rosso su
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fondo bruno con deco-
razione a bande rettili-
nee e ondulate o retico-
late. Si tratta di fram-
menti pertinenti grandi
orci o le cosiddette frut-
tiere o coppe su piede
(tav. I, 1, 3-11).

Al periodo arcaico si
riferisce l'altro gruppo
cospicuo di ceramiche
raccolte sul sito. Si
tratta o di vasellame co-
siddetto indigeno carat-
terizzato da ollette
acrome con orlo ispes-
sito o assottigliato e for-
temente estroflesso, ma
soprattutto da fram-
menti di olle o idrie de-
corate da schemi dipinti
in marrone su fondo
bianco con bande oriz-
zontali alternate a linee

ondulate, a segmenti
orizzontali irregolari o a
elementiaV (tav. lll, 1-5,
7-8, 10-11).

Agli inizi del V sec.
a.C. si potrebbero rife-
rire frammenti di kilikes
attiche a vernice nera, di
ampi bacini dall'orlo a
tesa obliqua verso l'e-
sterno e di tegole dal

bordo ispessito (tav. Il

6, 9). Tav. Il - Cozzo Rocca. Ceramiche tardo-eneolitiche e dell’antica eta del bronzo.

In sintesi, quindi, la
ceramica rinvenuta in superficie, lungi dall'essere esau-
stiva indicatrice della completa realta insediamentale,
ci offre I'opportunita di delineare i periodi occupazionali
del sito nelle sue grandi linee, e, pertanto, di conside-
rare con favore la possibilita di approfondire la ricerca
su quest'area. Essa risulta importante, infatti, sia per la
possibilita di sondare un villaggio tardo eneolitico, fi-
nora ignoto in Sicilia, che di approfondire le tematiche
corrispondenti con I'ellenizzazione di questa parte del-
l'isola strategicamente posta lungo la valle dell'lmera

Meridionale in una posizione dove le aree d'influenza ro-
dio-cretese di Gela e calcidese dilmera siincontrarono

er decenni
- Sebastiano Tusa

L’INDUSTRIA LITICA

Caratteri generali

La raccolta di superficie ha dato complessivamente
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marrore su biamco

i n

Tav. lll - Cozzo Rocca. Ceramiche indigene di eta arcaica e classica.

153 pezzi, divisibili in 74 non ritoccati, 62 ritoccati, 10
bifacciali e 7 diversi (%).

Lo stato fisico dell'industria & generalmente fresco. A
parte le tracce di calpestio e le spesse incrostazioni che
ricoprono quasi tutti i pezzi, solo otto manufatti (5,5%)

Non ci sono nuclei.

46

presentano patine: quattro
ispessite, due sottili, una
maculata e una doppia. |
cortici sono presenti nel
26,7% dei casi.

Le materie prime usate
sono principalmente la
quarzite fluviale (82,1%) e
minori quantita di selce
miocenica e diaspro
(17,9%).

Poca varieta presentano
i talloni: prevalgono quelli li-
sci (44,7%), seguiti dai rotti
(31,1%) e dagli sfaccettati
(14,4%), questi ultimi equa-
mente divisi tra piani e con-
vessi; meno frequentii pun-
tiformi (6,1%) e i diedri
(3,8%). Dato lo scarso nu-
mero di manufatti non e fa-
cile porre in relazione i vari
tipi di talloni con le diverse
rocce usate. Tra i pezzi in
selce e diaspro sembra che
prevalgono i rotti, seguiti
dagli sfaccettati. Tra quelli
in quazite sono piu fre-
quenti i lisci, in quelli ritoc-
cati, e i rotti in quelli non ri-
toccati.

Industria non ritoccata

In selce e diaspro ab-
biamo solo 11 pezzi. Sono
in diaspro un frammento
distale di calotta e una
scheggia; in selce un ravvi-
vamento laminare, quattro
schegge di cuiuna “sorpas-
sata”, un frammento prossi-

male e tre mediani di cui uno a faccia ventrale diedra.

Piu varia e abbondante & I'industria non ritoccata su
quarzite, formata da 63 pezzi. | manufatti integri com-
prendono due lame, di cui una a faccia ventrale diedra,



selce e diaspro e quelli
su quarzite. Nello scat-
ter plot di tav. IV a (") i
primi (cerchietti) occu-
pano l'area dei manu-
fatti piccoli e microlitici,
tutti su scheggia con
I'eccezione di una la-
mella. Non abbiamo in-
vece pezzi piccoli o mi-
crolitici nell'industria ri-
toccata su quarzite. Gli
strumenti di questa si
concentrano in preva-

‘201

80—

40—

lenza tra le grandi
schegge laminari (38%)
e le grandi schegge
(27,6%). Tra i restanti
pezzi quarzitici non vi
sono lame.

Gli indici di carenag-
gio (tav. IVb) (%) mo-
strano I'assenza di ma-
nufatti surhaussés e
una bassa frequenza di
sub-carenati (33% di
quelli su quarzite, un
pezzo su selce). Gli altri
sono piatti, con rile-
vanza maggiore fra

40 80 120

IT- (1] 120

i quelli in selce.

Tav. IV - Cozzo Rocca. Industria ritoccata su alama e scheggia: moduli centimetrici di allungamento
(A) e di carenaggio (B); industria bifacciale: indici di allungamento (C) e di ispessimento (D).

tre schegge di ravvivamento, quattro calotte, due fram-
menti mediani di lame, uno distale di lama a faccia ven-
trale diedra, sei frammenti prossimali, quattro mediani e
due distali, tutti di schegge. | nuclei sono quattro. Tre
prismatici, di cui uno per lame a due piani orizzontali,
uno per schegge a stacchi centripeti e cortice apicale
risparmiato (ricavato da una scheggia), e uno semplice
a un piano. Il quarto & scagliato.

Tipometria dell'industria ritoccata su lama e scheggia

Esiste una sostanziale differenza tra gli strumenti su

Industria ritoccata su
selce (15 strumenti)

Dato lo scarso numero di pezzi la varieta tipologica ri-
sulta poco significativa. Sembrano comunque evidenti
il ritocco tendenzialmente denticolato e, nei bulini, I'es-
clusiva presenza di colpi laterali “passanti”. Tra i sup-
porti ricordiamo la presenza di una scheggia “sorpas-
sata” e di un nucleo-grattatoio.

— Bulini (3): uno su frattura prossimale obliqua a
stacco laterale "passante” e due su ritocco trasversale,
di cui uno doppio e uno a frattura prossimale e stacco
laterale destro “passante” (tav. V, 1).

— Grattatoi (1): su nucleo, sub-circolare carenato
tendente al denticolato.
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Tav. V - Cozzo Rocca. Industria litica su lama, su scheggia e levigata.

sono marginali, di cui uno
bilaterale; due sono pro-
fondi, di cui uno unilaterale
a bulbo assottigliato da ri-
tocco piatto (tav. V, 2) ed
uno bilaterale soprelevato
scalariforme con assotti-
gliamento inverso distale
(tav. V, 3).

— Scagliati (2): fram-
mentari. Uno profondo in-
verso, |'altro profondo bi-
facciale.

Industria ritoccata su
quarzite (47 strumenti)

Per molti aspetti ritro-
viamo le stesse caratteristi-
che dell'industria su selce.
Tipologicamente preval-
gono in modo netto i denti-
colati, con una significativa
presenza di grattatoi. | ri-
tocchi sono frequente-
mente soprelevati e scalari-
formi. Tra i supporti tro-
viamo due calotte e una
scheggia laminare a faccia
ventrale diedra.

— Bulini (1): su frattura
(tav. V, B).

— Grattatoi  (3): due
frontali, di cui uno lungo ari-
tocco bilaterale, di grandi
dimensioni (tav. V, 4), e uno
corto su calotta; uno é a
muso déiéte.

— Lame a dorso (1):
una scheggia laminare a
dorso profondo bipolare to-
tale, convesso.

— Lame ritoccate (1):

— Raschiatoi (4): due sono marginali, di cui uno bila- frammentaria, a ritocco soprelevato profondo.
terale e uno unilaterale a supporto “sorpassato”; uno & — Raschiatoi (5): sono tutti unilaterali. Tre a ritocco
laterale profondo e uno trasversale tendente alla tron- semplice, uno piatto e uno soprelevato.
catura normale. — Erti indifferenziati (1): diretto profondo sinistro,
— Denticolati (5): sono tutti raschiatoi laterali; due rettilineo.
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— Denticolati (28): sette encoches piatti, due spine,
di cui una su calotta; nove raschiatoi denticolati piatti
(due unilaterali, tre bilaterali, uno trasversale e tre late-
ro-trasversali); una punta denticolata piatta a ritocco
profondo; due grattatoi denticolati piatti, a ritocco bila-
terale; due encoches carenati, di cui uno a faccia ven-
trale diedra (tav. V, 6); quattro raschiatoi denticolati ca-
renati (due unilaterali e due bilateriali [tav. V, 7]) di cui
uno a spina; un grattatoio denticolato carenato a ri-
tocco bilaterale.

— Scagliati (7): tre tendenti ai protobifacciali, gli altri
semplici.

Bifacciali su quarzite (10 strumenti)

La tecnica di lavorazione, abbastanza uniforme, ri-
corda quella campignana: scheggiatura bifacciale su
manufatti biconvessi, oppure coprente su una faccia e
sull'altra centripeta a cortice apicale risparmiato.

Lo scatter plot degli indici di allungamento (tav. IV
c) (°) mostra una nuvola addensata poco sopra 1,2,
con una notevole correlazione tra lunghezze e lar-
ghezze; sono tutti ovaloidi tranne due esemplari, posti
sotto quest'indice, che rientrano tra i discoidi. Per
quanto concerne il carenaggio (tav. IV d) sono tutti ab-
bastanza spessi.

— Protobifacciali (3): tutti biconvessi. Uno, a scheg-
giatura bifacciale coprente, tende all'ovaloide “a sapo-
netta”; due pezzi (di cui uno spezzato) tendenti al dis-
coide hanno la scheggiatura centripeta con cortice api-
cale risparmiato.

— Discoidi (1): biconvesso, con ampie porzioni di
cortice laterale.

— Ovaloidi (6): tre sono “a saponetta” (tav. V, 8),
tutti biconvessi, di cui uno ricavato da un nucleo a piano
preparato; tre hanno gli apici distali appuntiti: uno bi-
convesso, uno piano-convesso a faccia ventrale invasa
da ritocco piatto e uno a scheggiatura dorsale centri-
peta e cortice risparmiato (tav. V, 9).

Diversi

| manufatti che non rientrano nei gruppi gia visti sono
sette.

Una lista discoidale di quarzite a bordi scheggiati.

Un'ascia levigata di basalto a tallone rotto, profilo
presumibilmente ellittico, sezione ovalare e tagliente
convesso con lievi tracce d'usura (tav. V, 10).

Un’accettina miniaturistica levigata di diaspro a tal-
lone rotto, profilo presumibilmente rettangolare, se-
zione rettangolare a bordi appiattiti, tagliente rettilineo,
fresco, su cui permane traccia di perforazione incom-
pleta, forse per farne un pendaglio (tav. V, 11).

Un macinello piano-convesso di arenaria, spezzato
su un lato, a profilo presumibilmente ovalare.

Un nucleo di ocra gialla.

Infine due manufatti di quarzite, che per diversita di
patina appaiono molto piu antichi: un nucleo poliedrico
e un ciottolo discoidale a distacchi centripeti unidirezio-
nali, fortemente fluitato.

Alcune considerazioni

Le caratteristiche dell'industria su lama e scheggia si
adattano bene tanto al Pleistocene quanto all’Olocene.
Del resto, questa parte del nostro complesso & formata
da tipi poco significativi. Sensibili difformita tipometri-
che si registrano tra il gruppo su selce e diaspro e
quello su quarzite, ma in entrambi prevale la compo-
nente scheggioide. Un'importante caratteristica & la
presenza di manufatti a faccia ventrale diedra. Questi
pezzi, ottenuti con la “tecnica di Quinson”, sono noti nel
musteriano laquinoide arcaico ('°), tuttavia & ormai
certo che essi furono prodotti e usati anche nel campi-
gnano dei Monti Iblei (). Agliindifferenziati campignani
rimandano per molti aspetti anche i nostri bifacciali
quarzitici.

E chiaro che solo futuri scavi potranno chiarire I'e-
satta cronologia del nostro complesso. Pur lasciando,
comungue, aperto il problema, saremmo propensia col-
locare l'industria litica di Cozzo Rocca nello stesso pe-
riodo delle ceramiche tardo-eneolitiche e del primo
bronzo castellucciano con le quali é stata trovata. A
questa cronologia possono contribuire la lama a dorso,
tipica dell’eneolitico tardo della vicina valle del Platani,
e | grattatoi caratteristici dell'inizio del primo bronzo ca-
stellucciano della stessa zona, oltre che |'accettina levi-
gata di diaspro, di chiara ascendenza eneolitica. Piu in
generale olocenici sono I'ascia levigata di basalto, il ma-
cinello e la lista quarzitica a bordi scheggiati, quest'ul-
tima con ampi confronti nei villaggi trincerati del tavo-
liere ('?). Di epoca diversa potrebbero essere solo i due
manufatti quarzitici a patina assai spessa.

Industrie simili non sono ignote in Sicilia. Limitandoci
airitrovamenti in contesti sicuri e al periodo in esame, ri-
cordiamo il complesso quarzitico “di tipo paleolitico”
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scavato a Sette Farine, presso Gela, in un villaggio del-
I'eneolitico finale, che gia Orsi paragonava al campi-
gnano di Monte Tabuto (™). Discoidi biconvessi di quar-
zite sono stati trovati anche in strati della facies di Ca-
stelluccio: a Manfria, presso Gela ('), dove erano asso-
ciati ad industria campignana su selce e a Serra del
Palco, presso Milena (*®).

Esulano dai limiti di questo lavoro confronti ancora
pit larghi, che potrebbero essere istituti anche con
complessi o singoli manufatti databili a partire —almeno
— dal neolitico finale (*°). Oltre ai tipi visti a Cozzo
Rocca, taliindustrie comprendono spesso anche chop-
pers e chopping tools, tanto da autorizzare ipotesi cro-
nologiche che riportano questi complessi alla pebble
culture del Pleistocene antico ('7). Noi ritieniamo che
allo stato attuale delle indagini non esistano sufficienti
elementi per avallare questa ipotesi. La stessa dizione
di pebble culture ci sembra inadeguata per definire un
complesso assai sfuggente sotto il profilo cronologico
e maggiormente definibile sotto quello tipologico (*®).
Dai dati disponibili si ricava I'impressione che numerosi
complessi a bifacciali quarzitici costituiscano un
aspetto contemporaneo e complementare al campi-
gnano siciliano.

In attesa che le nuove indagini chiariscano il mo-
mento iniziale di questa produzione; comprovando o e-
scludendo l'esistenza di un paleolitico inferiore in Sici-
lia, ci sembra opportuno sostituire il termine di pebble
culture con quello di pebble tools. Tale definizione pud
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essere al momento indicativa di una facies industriale di
origine incerta, ma certamente attestata durante I'Olo-
cene, a Cozzo Rocca e altrove.

NOTE

') ORsI, 1910: p. 187, tav. XIIl, 6.

)
) MINGAZZINI, 1939: pp. 17-18, tav. I, 2 (n. 93 - p. 515).
3) ORSI, 1907: pp. 60, 70, figg. 10-11.

() ARIAS, 1938: p. 808, ifg. 131.

(°) BOVIO MARCONI, 1979: p. 89, tav. XXXIV-2 (inv. 4336); p. 89,
tav. XXXIV-4 (con ansa a gomito: inv. 4337).

(
@
(

(%) Date le condizioni di rinvenimento non si & tenulo conto degliin-
framarginali.

(") BAGOLINI 1968,
(®) LAPLACE 1968, pp. 21-23.

(%) AZZATI et alii 1968, p. 147.

("°) PALMA DI CESNOLA 1968, 1967, p. 29 e fig. 10.
(") NICOLETTI e BATTAGLIA 1991.

('?) RADMILLI 1978, tavv. XX-XXV.

('?) ORs| 1810, p. 188.

(%) ORLANDINI 1962, tav. 15/1.

(15) LA ROSA e D'AGATA 1988, p. 13 e nota 18.
(") NICOLETTI 1990, p. 50.

(

7) Per tutti v. ora PALMA DI CESNOLA 1994 e TUSA 1992, pp.
17-61 ed ivi bibl.

('8) Recenti scoperte nella piana di Firenze hanno mostrato la pre-
senza in strati eneolitici di industrie quarzitiche, comprendenti anche
chopping tools (SARTI 1985, pp. 79-83). Ringrazio L. Sarti per la sti-
molante discussione.



FORMULE ANALITICHE DELL’INDUSTRIA LITICA

ABBREVIAZIONI: Tipo: G. LAPLACE, Essai de typologie systématique, Annali Universita di Ferrara, n.s., sez. XV, II, 1, 1964, 1-85. Materie prime:
selce (S), diaspro (D), quarzite (Q). Talloni: rotte (R), liscio (L), diedro (D), puntiforme (P), sfaccettato piano (Fp), sfaccettato convesso (Fev). Patine:
maculata (m), sottile (s), ispessita (i), doppia (d). Cortice: presenza o assenza. Misure: lunghezza, larghezza, spessore nell'ordine; entro parentesi
quelle frammentarie. Ritocco: G. LAPLACE, Recherches de typologie analiytique, Origini, Il, 1968, 7-64.

N. TIPO MAT TAL PAT | CORT MISURE RITOCCO e NOTE
1 B5 s R 24/14/4 dex prox passante
2 B6.B6 s R 23/15/4
3 B6 s R (45)/28/8 dex prox passante / sen Spd dent
4 G9(D8) s Fp X 26/29/21 SEpd conv (dent)
5 R1 s Fp 65/42/10 sen Smalt; sorpassato
6 R1 s Fcv X 29/26/6 dex Smi.Smalt
7 R2 D L 48/26/5 dex Spd med
8 R3(T2) s L X 21/25/7 trav SEpi
e] D2 s R i (24)/19/7 sen dist Smd dent
10 D2 s R X (30)/23/8 sen Smi dent.Smi dent
il D2 s R X (31)/23/6 dex Spd dent
12. D2 8 P (31)/12/5 sen Spd dent / prox Ppi
13 D2 s Fp X 41/19/8 sen SEpd scal dent. SEpd scal dent / sen Ppi. Ppi dist
14 E s R X (29)/23/9 Epi
15 E s R (18)/27/10 dex prox Epb; bifacciale?
16 s ravvivamento laminare
L7 s L s scheggia
18 s Fov s scheggia a faccia v. diedra
19 s L X scheggia
20 s R scheggia sorpassata
29 D P scheggia
22 s P i X frammento prox
23 s X frammento med; faccia v. diedra
24 s X frammento med
25 s frammento med
26 D X frammento dist di calotta
27 B5 Q L X 60/32/21 /Smi dex; semplice
28 G2 Q L 84/55/24 sen SEpd-trav SEpd conv-dex Spd dent
29 G3 Q L. X 52/72/25 trav. SEpd conv; calotta
30 G6 Q L 58/57/5 trav SEpd conv / sen Spd dent déjéte
31 LD2 Q P 71/41/20 sen Apb conv / dex Smi
32 L2 Q Fp (66)/31/15  dex SEpd
33 R2 Q R X (77)/64/29 dex Spi conv
34 R2 Q L (68)/42/19 sen Spd
35 R2 Q L (52)/45/18 sen Ppd
36 R2 Q L (75)/47/14 dex Spi
37 R2 Q L (77)/51/21 sen SEpd scal
38 Al Q L (30)/19/6 sen Apd rect
39 D1 Q Fcv 61/51/12 dex dist Spi enc
40 D1 Q L X 37/36/10 sen prox Ppi enc
41 D1 a R i X (45)/36/11 sen prox Spi enc
42 D1 Q L (39)/46/14 sen med Spd enc
43 D1 Q L 47/49/16 dex dist Spd enc
44 D1 Q L X 41/36/16 dex prox Spd enc
45 D1 Q L 54/47/20 dex med Spi enc
46 D2 Q L 39/29/13 dex prox Spi enc-Spd enc spina
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N. TIPO MAT TAL PAT | CORT MISURE RITOCCO e NOTE

47 D2 Q L X 36/65/13 dex Spi dent; spina su calotta

48 D2 Q L 78/55/21 sen med dist SEpd scal dent

49 D2 Q R (54)/33/14 sen Ppi dent/Smi dex rect

50 D2 Q D 50/38/10 sen Smd dent.Smd dent

51 D2 Q D 46/42/16 sen Smd dent.Smd dent

52 D2 Q Fp 46/49/13 sen Smd dent.Smd dent

53 D2 Q L 50/76/19 trav Smd dent

54 D2 Q Fp X 45/68/13 sen SEpd scal dent-trav sen SEpd scal dent

55 D2 Q L 55/45/12 dex Spb dent-trav Spb dent

56 D2 Q Fp 32/39/10 dex Spi dent-trav Spi dent

57 D3 Q R (46)/41/20  sen Spd dent.Spb

58 D4 Q Fev 57/44/20 sen SEpdscal conv dent-trav
SEpd scal dent-dex Sepd scal dist-Epi prox med

59 D4 Q Fp 114/60/20 sen SEpd dist dent-trav
SEpd scal conv dent-dex SEpd scal dent

60 Db Q L. 62/35/19 dex dist SEpd scal enc

61 D5 Q L 82/42/22 trav med SEpi scal enc; faccia v. diedra

62 D6 Q £ 83/55/29 sen SEpd scal dent

63 D6 Q R (95)/60/36 sen dist SEpd scal dent (spina)
prox SEpd spina/prox Epi

64 D6 Q R (47)/41/21 dex SEpd scal dent

65 D6 Q L 81/40/21 sen SEpd scal dent.SEpd scal dent

66 D8 Q R (70)/47/24 sen Apd scal-trav SEpd scal
conv dent-dex SEpd scal dent

67 E Q R (45)/33/18 dex Epi

68 E Q Fcv 58/36/19 dex Epd.Emb

69 E Q R X 51/31/18  sen Epi.Epi

70 E Q Fp 73/37/26 dex Epb

71 E Q R (109)/105/49 dex Epd-trav Epd (protobif.)

72 E Q R (73)/62/35 dex Epd-trav Epd (protobif.)

73 E Q R (77)/61/37 dex Epd dist-trav Epd-sen Epb (protobif.)

74 Q X 70/(56)/31 protobifacciale convesso tendente al discoide.
Scheggiatura centripeta con cortice apicale rispar-
miato. Spezzato su un lato.

7B a X 73/49/27 protobifacciale biconvesso tendente all'ovaloide
a saponetta

76 Q X 88/72/41 protobifacciale biconvesso a distacchi centripeti
dorsali risparmianti il cortice apicale. Tendente
al discoide.

i Q X 91/72/34 discoide biconvesso. Spezzato su un lato.

78 Q 72/55/28 ovaloide biconvesso a saponetta.

79 @] 64/48/30 ovaloide biconvesso a saponetta ricavato da nucleo
a piano preparato.

80 Q 55/43/27 ovaloide biconvesso a saponetta.

81 Q R i 79/45/38 ovaloide biconvesso ad apici appuntiti.

82 77/57/25 ovaloide piano-convesso ad apici appuntiti; faccia v.
invasa da ritocco piatto.

83 Q X 90/61/25 ovaloide biconvesso ad apici appuntiti e scheggiatura
dorsale centripeta con cortice apicale risparmiato.

84 Q L X lama carenata

85 Q L lama a faccia ventrale diedra

86 Q frammento med di lama

87 Q frammento med di lama

88 Qa X frammento dist a faccia v. diedra

89 Q calotta




N. TIPO MAT TAL PAT | CORT MISURE RITOCCO e NOTE
90 Q calotta
91 Q calotta
92 Q calotta
93 Q L scheggia di ravvivamento
94 Q L: scheggia di ravvivamento
95 Q L scheggia a faccia v. diedra
96 Q L scheggia a faccia v. diedra
98 Q L scheggia
99 Q 5 scheggia
100 Q P X scheggia
101 Q D X scheggia
102 Q It X scheggia
103 Q L X scheggia
104 Q L X scheggia
105 Q L X scheggia
106 Q B scheggia
107 Q I scheggia
108 Q L scheggia
109 Q L scheggia
110 Q P scheggia
it Q L scheggia
112 Q D scheggia
113 Q L scheggia
114 Q L scheggia
gfails! Q Fp scheggia
116 Q L scheggia
117 Q L scheggia
118 Q L scheggia
119 Q L scheggia
120 Q Fcv scheggia a faccia v. diedra
121 Q L scheggia
122 Q L scheggia
123 Q Fev scheggia
124 Q L scheggia
125 Q L scheggia
126 Q L scheggia
127 c L scheggia
128 Q Fp frammento prox di scheggia
129 Q D frammento prox di scheggia
131 Q L frammento prox di scheggia
131 Q L frammento prox di scheggia
132 Q P frammento prox di scheggia
133 Q L frammento prox di scheggia
134 Q Fp X frammento prox di scheggia
1135 Q frammento med di scheggia
136 Q frammento med di scheggia
137 Q X frammento med di scheggia
138 Q frammento med di scheggia
139 Q frammento med di scheggia
140 Q frammento dist di scheggia
141 Q X frammento dist di scheggia




N. TIPO MAT TAL PAT | CORT MISURE RITOCCO e NOTE

142 (@) X frammento dist di scheggia

143 - Nucleo prismatico per lame a due piani orizzontali. Q.

144 — Nucleo prismatico per schegge a un piano preparato; stacchi centripeti con cortice apicale risparmiato; per schegge.

145 — Nucleo prismatico a un piano orizzontale. Q.

146 - Nucleo scagliato a un piano; cortice laterale. Q.

147 - Ascia levigata di basalto a tallone fratturato; profilo presumibilmente ellittico; sezione ovalare espansa;
tagliente convesso fresco con lievi tracce d'usura. (117)/62/45.

149 - Accettina miniaturistica levigata di diaspro a tallone fratturato; profilo presumibilmente rettangolare irregolare;
sezione rettangolare a bordi levigati; tagliente rettilineo fresco, presso il quale si vede traccia di perforazione
incompleta. (39)/20/10.

150 — Macinello piano-convesso di arenaria, spezzato su un lato; profilo presumibilmente ovalare. (106)/123/40.

151 Nucleo di ocra gialla scheggiato.

152 — Nucleo di quarzite poliedrico a patina fortemente ispessita.

153 - Ciottolo discoidale schiacciato di quarzite con cingue distacchi centripeti unidirezionali; fortemente fluitato
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e patinato. 89/78/44.

Fabrizio Nicoletti




CERAMICA DEL XV-XVI SECOLO

Ceramica ad invetriatura stannifera

1. - Fondo piano di ciotola. Lung. max cm. 8; larg.
max cm. 4; spessore cm. 0,9. Impasto molto depurato
rosa. Invetriatura quasi scomparsa all'esterno; all'in-
terno decorazione con banda circolare verde e due sot-
tili cerchi concentrici blu.

Trova confronto con materiali calatini del XV-XVI sec.
e con materiali del Castellazzo di Delia (CL) (Scuto
1990: p. 121, n. 200).

2. - Orlo di piatto. Lung. max cm. 7,5; larg. max cm.
4; spess. cm. 6,0. Impasto rosa molto chiaro. Inv. est. ed
int.. Decorazione interna con banda circolare azzurra
parzialmente risparmiata.

3. - Orlo a tesa orizzontale di ciotola. Larg. max cm.
5; lung. max cm. 4,5; spess. cm. 0,8; diametro della
forma integra ca. cm. 22. Impasto depuratissimo gial-
lino. Inv. int. ed est.; decorazione int. con banda blu (h.
cm. 0,8) e frasche orlate dello stesso colore.

4. - Orlo a tesa orizzontale di bacino. Larg. max cm.
6; lung. max cm. 7; spess. cm. 0,9. Impasto simile a 3.
Inv. int. ed est.; decorazione int. con banda blu sulla
tesa e motivo ad occhio sulla parete.

5. - Fondo diciotola con piede ad anello e orlo verti-
cale. Larg. max cm. 10; lung. max cm. 7,5; spess. cm.
1,2 all'attacco del piede, cm. 0,6 all'orlo. Diametro della
forma integra ca. cm. 18; diametro del piede ca. cm. 6.
Inv. int. ed est.; decorazione int. con banda circolare blu
in prossimita dell’orlo e bocciuolo in blu riempito di
giallo sulla parete.

La decorazione trova confronto con quella di forme
chiuse calatine del XVI-XVIl sec. (RAGONA, 1986: tavv.
17 e 19).

6. - Fondo frammentario di grande ciotola con
piede ed anello. Larg. max cm. 4,5; lung. max cm. 13;
spess. cm. 1,3-1. Impasto rosa arancio. Inv. est. scom-
parsa; inv. int.; decorazione int. a motivi vegetali e pun-
tini in blu.

Trova confronti con ciotole ed albarelli calatini del
XVl sec. (RAGONA, 1986: tavv. 23-29).

7. - Fondo frammentario di grande bacino con
piede ad anello appena pronunciato. Larg. maxcm. 6,5;
lung. max cm. 5,5; spess. cm. 2-1,4; diametro piede ca.
cm. 14. Impasto rosa. Inv. est. scomparsa; inv. int. total-
mente dipinta in blu.

8.-10. - Frammenti di pareti di forme aperte. Impa-
sto depuratissimo rosa chiaro. Inv. esterna scomparsa;,
inv. int. con decorazioni in blu.

11. - Fondo frammentario di ciotola a piede con-
cavo umbilicato. Larg. max cm. 4; lung. max cm. 6,
spess. cm. 1,1. Impasto giallo-rosa. Inv. est. ed int.; de-
corazione a banda circolare e due cerchi concetrici blu
sul fondo (per confronti e datazione si veda n. 1).

12. - Parete diboccale. Larg. maxcm. 6,5; lung. max
cm. 6; spess. cm. 0,7. Inv. int. ed est.; decorazione con
archetti incrociati blu. Trova confronto immediato con
materiale calatino della fine del XVI sec. (RAGONA,
1986: tav. 12).

Materiale privo di rivestimento

13. - Orlo di anfora a cannelures. Larg. max cm. 4,
lung. max cm. 5; spess. cm. 0,6-0,8; diametro imbocca-
tura ca. cm. 14. Impasto poroso ocra chiaro.

14. - Orlodianforaacannelures. Larg. maxcm. 6,5;
lung. max cm. 6; spess. cm. 1,7-1; diametro imbocca-
tura ca. cm. 18. Impasto rosa con nucleo centrale grigio
chiaro per cottura riducente. Schiarimento superficiale.

Tegolame

15.-16. - Due frammenti di tegoloni piatti. Spessore
cm. 2; impasto giallino compatto. Superficie superiore
decorata con striature a pettine tracciate nel senso
della lunghezza e, nel frammento n. 16, anche nel senso
della larghezza.

E possibile istituire un confronto con analoghi tego-
loni provenienti da contesti tardo antichi ed altomedie-
vali in siti africani e siciliani (BARADEZ, 1961: p. 173;
Idem, 1989: p. 189; GiusToLISI, 1987: p. 17-20; LEN-
TINL 1982: p. 177; TULLIO, 1982: p. 50; WILSON, 1979:
p. 23).

Ferdinando Maurici

[ disegni sono di A. Heil.
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