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UN TRAPANESE
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In Appendice:
TRAPANI NEL CINQUECENTO



Ai segni 2 Qq H 47, nn. 19 e 20, la Biblioteca Comunale di Paler-
mo custodisce un vecchio incartamento di contenuto legale della pri-
ma meta del Settecento, naturalmente in latino, interessante non tan-
to per I'episodio in sé, o per il particolare protagonista di esso, non al-
trimenti noto, quanto, piuttosto, perché consente di rivisitare conce-
zioni, pregiudizi, regole giuridiche, norme consuetudinarie vigenti fi-
no a qualche secolo addietro, relativamente alla definizione di no-
bilta, ai mezzi di conseguirne i titoli, ai condizionamenti non pochi,
alla resistenza dei vecchi nobili nei confronti dei nuovi pretendenti, e
cosi via.

Intorno agli anni Quaranta del Settecento, un cittadino di Trapa-
ni, don Diego Israeli (Didacus Israeli), appartenente ad una fascia bor-
ghese a quanto sembra neanche la piti prestigiosa e doviziosa della so-
cieta trapanese, si era rivolto al Tribunale del Real Patrimonio, al fine
di ottenere il riconoscimento legale di una nobilta che egli gia si attri-
buiva di fatto e voleva fare risalire al maggior numero possibile di
suoi ascendenti, fino alla meta del Cinquecento.

Don Diego Israeli doveva discendere — fatto non certamente favo-
revole ai fini dell'acquisizione di un titolo nobiliare — da un progenito-
re ebreo, siciliano o immigrato, convertitosi quanto meno in prossi-
mita del 1492, ad evitare 1'espulsione dalla Sicilia: secondo una con-
suetudine confermata anche dal Paradisi®, gli ebrei, all’atto della loro
conversione, assumevano il nome della citta nativa o dalla quale pro-
veniva la loro famiglia. Nel nostro caso, pero, si era in presenza del
nome generico della nazione ebraica.

Il nostro Diego non doveva ignorare che l'ebraismo dei suoi avi,
per quanto remoto, costituiva un motivo di prevenzione contro la rea-
lizzazione dei suoi voti, ma non doveva ignorare, specialmente, che de
iure, nobilitas sanguinis aliud non est nisi quedam qualitas seu dignitas
derivata a claro parentum sanguine, in eorum liberos propagata, per
quam taliter nobiles ultra honestos (et) plebeios excipiuntur et honoran-
tur: in diritto, la nobilta del sangue (inteso come stirpe, prosapia, fa-
miglia) altro non era che una qualita o dignita derivata dall’illustre



sangue dei genitori e propagatasi nei loro figli, in virtii della quale la
nobilta era assunta ed onorata al di sopra della borghesia e della
plebe®.

Doveva percio Don Diego attendersi la impietosa contestazione
suscitata dalla sua richiesta: Tria etenim, secundum Andream Siculum,
ad nobilitatem requiruntur, nempe ut sit nobilis natalibus, honorum
huc conspicuus et dives patrimonio: tre cose si richiedevano perché
uno potesse aspirare al titolo di nobile, cioe che fosse o nobile per la
nascita, o illustre per le cariche ricoperte, o ricco per il patrimonio
posseduto®.

Alla nobilta, altrimenti, si poteva accedere soltanto ex privilegio
principis, cioé per una concessione, un beneficio, una investitura pro-
veniente direttamente dall'imperatore, da un sovrano, da un capo di
stato, dignitate acquisita, cio& per una carica conseguita: non quindi
naturalmente, come accadeva per la nascita, ma, come si usava dire,
accidentalmente. :

Mancando un titolo di nobilta di tal fatta, probari debeat anteces-
sores, ab antiquissimo tempore, nobiles extitisse, uti tales (se) gessisse et
a civibus reputatos, cum admissione ad gradus nobilibus tantum con-
ferri solitos: doveva cioé essere documentato che, da antichissimo
tempo, vi erano stati ascendenti nobili; che essi si erano comportati
da nobili; che nobili erano stati considerati dall’ambiente sociale, con
I'essere chiamati a ricoprire uffici di solito conferiti esclusivamente a
nobili®.

Da cid discendeva inesorabilmente, secondo la concezione tradi-
zionale riguardante una esistenza da nobili, la necessita che «ab imme-
morabili...non adsit initium alicuius exercitii meccanici in contra-
rium»: che, da tempo immemorabile, non fosse stata esercitata da al-
cun avo una attivitd meccanica, cioé manuale, artigianale, commer-
ciale®.

«Nobiliter vixisse...uti nobiles se gessisse” voleva dire, prima di
tutto, non avere praticato un lavoro manuale, una tecnica artigianale,
neanche a livello artistico, specialmente se alle dipendenze o dietro
ordinazione di qualcuno; non avere mai praticato attivita mercantili:
«Hinc autem fit — spiegava il Tiraquellus, una autorita cinquecentesca
sullargomento — ut quod dicimus versari in sordidis artibus, apud nos
vulgo appellemus non nobiliter vivere, quia videlicet, id faciens, aliquis
non vivit ut nobilis debet vivere»: da qui derivava che cid che si diceva



dedicarsi a mestieri degradanti, si diceva anche, comunemente, vivere
non nobilmente, giacché, applicandosi a quelle attivita, una persona
non viveva come ad un nobile si conveniva di vivere™.

«Nobilitatem etiam perdit qui vilibus et mechanicis artibus et offi-
ciis utitur»: perdeva peraltro la propria nobilta anche quel nobile che
si dedicasse a mestieri e mansioni bassi e manuali®, e tanto degradan-
ti erano reputate quelle attivita, da far dire allo stesso Tiraquellus:
«Nomn vacat culpa qui artes prohibitas per alios exercet»: non era esente
da macchia anche chi esercitasse mestieri proibiti (ai nobili) pur ser-
vendosi di altre persone®.

«Tantoque fortius — ricordavano gli avversari di don Diego — hec
nobilitas sanguinis exacta probatio requiritur dum versamur non in
possessorio, sed in petitorio»: tanto piu questa nobilta del sangue ri-
chiedeva puntuali prove documentarie, mentre si era non in sede di
possesso, ma di semplice richiesta.

Ed il Tiraquellus, citando anche il vecchio Bartolo, era 1l ad avver-
tire severamente: « Qui sibi nobilitatem propria aucthoritate falso assu-
munt, incidunt in crimen falsi, vel etiam in crimen majestatis»: coloro i
quali arbitrariamente usurpavano un titolo di nobilta, commettevano
un reato di falso o, addirittura, di lesa maesta"”. Completando il Tira-
quellus, dobbiamo dire che era infatti il principe la sola fonte legitti-
ma dei privilegi e titoli nobiliari.

Non & chiaro come e perché il Tribunale del Real Patrimonio
avesse tuttavia, almeno in un primo tempo, espresso, nei confronti
della richiesta di don Diego Israeli, un parere favorevole, benché su-
bordinatamente all'acquisizione del solo titolo di medico della citta:
ufficio politico-amministrativo, per il quale non si richiedeva necessa-
riamente una patente, essendo le responsabilita dirette attribuite ad
un collaboratore professionalmente idoneo.

Ma Villustre senato di Trapani, o perché interpellato in sede di re-
visione di quella sentenza, o perché invitato a relazionare dal Tribuna-
le del Concistoro, magistratura di ultima istanza, aveva contestato
spietatamente la pretesa nobilta dell'lsraeli, sicché il patrono legale
dell'aspirante nobile, I'avvocato trapanese Pietro Burgio, aveva pre-
sentato all'uno o all’altro tribunale le Allegationes contra Senatumn Dre-
pani?: senato composto da nobili tra irritati ed ostili nei confronti del
nuovo aspirante, il cui fine, certamente, era quello di poter accedere
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non soltanto all'ufficio di medico della citta, ma anche alle piti alte ca-
riche pubbliche di Trapani (officia nobilia) ed a quanto di prestigio, di
privilegi, di vantaggi morali e materiali quelle cariche conferivano ad
un cittadino ed ai suoi familiari.

Secondo l'aristocratico senato di Trapani, ispirato certamente an-
che da non pochi aristocratici esterni, tale pretesa (pretensio) di don
Diego Israeli era assolutamente illegittima, violando una certa serie di
statuti, consuetudinari e giuridici, il cui richiamo, sempre confortato
dall'autorita di legisti e trattatisti (doctores), & quello, appunto, che
rende interessante il citato incartamento. '

Da un documento del 1548 — opponeva subito il senato trapanese,
ritenendolo argomento piti schiacciante di un ormai remoto ebraismo
—risultava essere stato soltanto un maestro (magister), cioé un artigia-
no o un negoziante (secondo i due tradizionali raggruppamenti dei
mestieri) quel Nicolo Israeli, ascendente lontano di don Diego —non
abbastanza lontano da potersi proclamare una nobilta di sangue — il
quale aveva comprato dal magnifico Jussio de Sigerio (Sieri) dieci
cantaia (poco meno di otto quintali) di caciocavallo dalla “mannara”
(ex mandra) dello stesso venditore.

A proposito dei magnifici, spettabili, illustri, illustrissimi, onorabi-
li, ecc., va qui subito detto che in Sicilia, come nel resto d'Ttalia"®, vi
era, nel secolo XVI, una grandissima varieta e liberta d'impiego di tali
appellativi: impiego che aveva subito ed avrebbe continuato a subire i
pit svariati cambiamenti. Per esempio, spettabile, diversamente da
quanto si potrebbe credere, era stato nel medio evo un titolo altissi-
mo, che, via via logorandosi, aveva dato luogo all'illustre e, per forza
di cose, all'illustrissimo: gradi positivi o superlativi attribuiti, s’inten-
de, per decreto del principe, quasi sempre dietro esborso di un gene-
roso“donativo”. Ma anche questi appellativi si erano andati inesora-
bilmente logorando, sopravvivendo come formule sempre pitt sbiadi-
te di convenienza, quali, oggi, i nostri esimi, egregi, pregiatissimi, di-
stinti, ecc.

Al dottore, nel senso di docente, di lettore universitario, con al-
meno vent'anni di carriera, si era dato dell'illustre, ma, in seguito, si
diede il titolo di cavaliere ed, in qualche caso, perfino di conte e di du-
ca.™ Al militare in possesso del grado di capitano almeno da vent’an-
ni, si diede del cavaliere."®



Intorno alla meta del Settecento, in Sicilia, i senati delle citta
demaniali pit1 cospicue, quindi i giurati o senatori, erano illustrissimi,
per concessione regia, dopo essere stati soltanto illustri e, ancor pri-
ma, spettabili.

Mlustrissimi erano gli alti magistrati ed a quelli del supremo
Tribunale del Concistoro si dava del “beatissimo padre”."® Ai vescovi
si attribuiva soltanto 'appellativo di reverendissimo, ma quello di illu-
strissimo al giudice prelato del Tribunale della Monarchia di Sicilia."”

Onorabili erano diffusamente detti, dal Cinquecento in poi, i
maestri delle varie corporazioni delle arti e dei mestieri; sicché era as-
solutamente insignificante, ai fini della nobilta, che un progenitore
fosse stato chiamato onorabile maestro.

Tornando dunque al maestro Nicolo, va detto che l'esistenza di
quell’artigiano o commerciante fra gli avi di Don Diego, compromet-
teva seriamente il suo accesso al ceto dei nobili.

Il Tiraquellus, che continuerd a chiamare in causa come uno
dei legisti piti citati dall'una e dall’altra parte, dava un prezioso elenco
degli artisti (termine usato nel senso di ministrali, artigiani, commer-
cianti, operai), che per la loro attivita non solo non potevano aspirare
alla nobilta, ma compromettevano gravemente l'ottenimento di titoli
di nobilta dai loro discendenti per alcune generazioni: pictores, poe-
tae, histriones, tibicines (flautisti), instrumentorum musicorum artifi-
ces, thymelici (coristi), tragoedi (attori tragici), comoedi (commedian-
ti), ludii sive lidiones (danzatori), mimi, pantomimi, joculatores, sceni-
ci, oratores, rethores, saltatores, publicani (esattori), notarii, coqui, pi-
stores (fornai), lecticarii, fabri lignarii, fabri firrarii, aurifices, inamura-
tores (indoratori), bractearii, (laminatori), tabernarii, popinarii (osti),
caupones (albergatori), agitatores (cocchieri), campsores (cambiavalu-
te), trapezita (banchiere), collybytae (cambiavalute), nunwmnularii (sag-
giatori), mensarii (cassieri), argentarii, praecones (banditori), scribae
(scritturali), amanuenses (copisti), gynaciarii (custodi nei ginecei),
monetarii (coniatori), arenarii (circensi), apparitores (ufficiali giudi-
ziari), viatores (staffette), unguentarii, myrapolae (profumieri), apothe-
carii (magazzinieri), pigmentarii (profumieri), fusores, architecti, figuli
(vasai), statuarii, salmarii (salatori), pelliparii (pellai), lenones (mezza-
ni), coriarii (cuoiai), fullones (lavandai), lanarii (lanaioli), calligarii
(calzolai), institores (mercieri), marmorarii, cetarii (pescivendoli), la-
nii (macellai), fartores (allevatori), piscatores, macellarii, saltuarii



(guardiaboschi), tonsores (barbieri) et generaliter de opificibus et mer-
cenariis (e, in genere, tutti gli operai e salariati)."®

Il 16 gennaio 1556, a detto maestro Nicolo Israeli, era nato, ed
in quello stesso giorno era stato battezzato, un figlio, Giuseppe Israeli.
Padrini al fonte battesimale erano stati Antonio Greco, maestro Giu-
seppe Cadavone, maestro Matteo Orlando, capitano L. Vito, cioé altri
maestri, come si addiceva al grado sociale di maestro Nicolo.

Nel 1561 - citava il senato - l'onorabile maestro (abbiamo ri-
scontrato il valore dell’attributo) aveva venduto al maestro Vito Gallo
una partita di cuoiame di diversa specie (quaedam coriamina) e cuoia-
me di diversa specie aveva venduto il detto onorabile maestro Nicold a
maestro Francesco Scibilia (Xibilia), probabilmente un calzolaio, un
corbiserius, per onza 1.26.4, alcuni anni dopo, nel 1569.

Nel 1562, Giacomo Israeli aveva versato onze 16.20 al fratello
Nicolo (restituzione di una somma ricevuta in prestito?); ma nell’atto
relativo non veniva espresso alcun titolo di nobilta.

Nel 1563, l'onorabile maestro Nicold aveva venduto una partita
di legname di varia specie (quaedam lignamina) al nobile Leonardo Li
Bassi (li Baxi).

In quello stesso anno, il maestro Antonino Magnotta si era di-
chiarato debitore di onze 3.18 nei confronti dell'onorabile maestro Ni-
cold per cuoiame da lui acquistato. Non un nobile, dunque, quel Ni-
colod, ma soltanto un negoziante; quanto si voglia benestante, se nel
1564 sborsava, non si sa per quale ragione, cento onze al nobile Anto-
nino Castronovo: si potrebbe trattare di un prestito come di una divi-
sione di profitti. Fra Nicolo Israeli ed Antonino Castronovo dovettero
infatti correre, per qualche tempo, rapporti societari, se insieme ven-
dettero un mulo a Giovanni Nicolo de Gregorio, per onze 16, ed insie-
me incassarono 6 onze versate loro da don Lupo Cammarata, in conto
di una maggiore somma loro dovuta (agli atti del nobile notaro Loren-
zo Tuso).

Non & pero detto che tanto Leonardo Li Bassi, quanto il pre-
sunto socio Castronovo, quanto il notaro Tuso, ornati dell'appellativo
di nobili, appartenessero alla classe aristocratica.

In primo luogo, c’era da osservare, secondo qualche trattatista,
che "talis denominatio nobilitatem forte denotaret si a parte postea fuis-
set apposita™ tale appellativo avrebbe denotato pili probabilmente un
qualche grado di nobilt, se fosse stato posposto al nome, cioé non co-
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me attributo, ma come apposizione: Nicold Israeli, nobile. Cosi sugge-
riva espressamente il cardinale G. B. De Luca, uno dei legisti pit fre-
quentati in proposito.””

In secondo luogo - faceva notare puntualmente il senato di Tra-
pani - nel Cinquecento, andavano ornati dell'appellativo di nobile
maestri, rais ed altri individui di bassa condizione sociale, assunti per
la coltivazione dei campi o altre incombenze “meccaniche”, in cambio
di un salario: “...magistri, raysii et alii homines infime conditionis, ad
culturam et alios usus meccanicos conducti, sub mercede salarii”.*”

attributo nobile soleva infatti indicare, in quell'epoca, anche
soltanto un certo grado di perizia, di bravura, di eccellenza
tecnico—professionale; una certa rinomanza nell'ambito di una deter-
minata arte, di un determinato mestiere, di una determinata mansio-
ne. Cid attestava un legista vicino a quell'epoca, come Giovanni Ger-
son.®"

Ecco per quale ragione un artigiano o negoziante piuttosto in
vista — almeno per i suoi profitti — come Nicolo e, poi, suo figlio Giu-
seppe, potevano essere stati fregiati dell'aggettivo di nobile. Del resto,
gran parte dei trattatisti legava etimologicamente nobilis a notabilis,
cognoscibilis,ciot a persona in vista, resasi nota, divenuta oggetto di
particolare attenzione e riguardo, molto conosciuta; sicché il contra-
rio, ignobilis, significava persona sconosciuta, di poco o nessun
conto.®

La nobilta detta dai legisti naturale, cioé quella acquistata con i
propri natali dal padre, era di diverse specie, alla prima delle quali ap-
parteneva quella derivante dall'investitura di un principe supremo ed
assoluto (quam supremus et absolutus principatus producit).®?

Infatti, colui il quale, come principe supremo, non riconosceva
alcun superiore sopra di sé, e non era quindi soggetto a nessun’altra
potest, doveva essere ritenuto assolutamente pit importante di qual-
siasi altra persona risultasse invece sottoposta a qualcuno, pur poten-
do vantare le maggiori prerogative naturali, come l'antichita della
propria prosapia, i gradi e gli uffici dei propri avi.

A tale specie di nobilta naturale era inferiore la nobilta magna-
tizia, detta anche illustre (quae magnatitia atque legaliter illustris dici-
tur), cioe la nobilta di quegli individui i quali, in virth di un antico do-
minio, di un’antica potesta concessi da un principe, un duca, un mar-
chese, un conte, occupavano un posto primario — dopo la persona del

11



sovrano assoluto —, formando il corpo nobile dello stato, e che, inoltre,
nell'opinione dell’ambiente sociale, godevano la considerazione di
magnati, di illustri di antica stirpe (illustrium et magnatum antiquo-
rum habeant existimationen).®

Sull'appellativo di magnati non esisteva tuttavia una perfetta
concordia. Secondo alcuni legisti, magnati erano tutti i nobili indi-
stintamente, in quanto la dignita derivante in loro dal principe, li po-
neva al di sopra dei borghesi e dei popolani.

Secondo altri legisti, i nobili privati non potevano essere deno-
minati magnati, perché questo appellativo denotava una dignita, una
carica, un'incombenza pubblica molto elevata; né magnate, ossia ma-
gnus, grande nobile, poteva essere ritenuto chi non possedesse alme-
no 10.000 onze d’oro.

Una terza corrente si rimetteva, invece, alla consuetudine loca-
le, facendo derivare la nobilta magnatizia da una pubblica valutazio-
ne in loco, relativa a questo o quel casato. Se cid valeva, del resto, per
il riconoscimento del nobile minore, doveva valere ancor meglio per il
riconoscimento del grande nobile, del magnate.®

Secondo il Tiraquellus, insomma, magnati erano soltanto alcu-
ni potentati — come il barone — che stavano al governo di un importan-
te feudo, un feudo nobile; non persone che esercitassero giurisdizioni
molto basse.*’Procedendo in questa direzione, il Giurba distingueva
nobili, piti nobili e nobilissimi, la cui distinzione andava rassegnata
alla istruttoria e alla sentenza di un giudice.®”

Valida soltanto nell'ambito giurisdizionale di colui che l'aveva
concessa (non all'estero, per esempio fuori dei domini spagnoli), la
qualita della nobilta magnatizia o illustre, era uguale allinterno dei
consigli, dei parlamenti, delle attivita proprie dell'ordine magnatizio;
conferiva prerogative e produceva effetti indipendenti dalle qualita in-
dividuali dei possessori o dalla antichita del conseguimento. Soltanto
l'eta poteva dar luogo a qualche precedenza nell'ambito dell'ordine
magnatizio; erano tuttavia ritenuti i primi dell'ordine magnatizio,
tanto antico che moderno, i principi, i duchi, i marchesi e i conti, in
analogia con le dignita ecclesiastiche del patriarca, dell’arcivescovo,
del vescovo.

Equivalente alla dignita magnatizia o illustre era la nobilta
conferita alle persone particolarmente distintesi nel campo delle armi
e delle lettere; il valore, la perizia, la genialita delle quali aveva reso ce-
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lebre la loro famiglia, per altro non priva di una certa rilevanza pub-
blica.

Seguiva una terza specie di nobilta, derivante dalla precedente,
detta solitamente equestre, cioé la nobiltd dei cosiddetti cavalieri
(equites, milites), cioé dei secondogeniti, dei cadetti, o dei primogeniti
privati della dignita magnatizia.

Al quarto posto si collocava quella specie di nobilta - assai pitt
apprezzabile di quella legale — che era detta generosa: nobilta ritenuta
il minimo necessario per vestire 'abito della religione gerosolimitana
(dalla quale anche gli altri ordini religioso-militari avevano mutuato
le loro regole).

La nobilta generosa discendeva da tutti e quattro i progenitori
e, pitt precisamente, dal padre, dalla madre, dalla nonna paterna e
dalla nonna materna. Era quindi legata ad uno stato, ad una fama, ad
una reputazione di nobilta, per cui da tempo immemorabile non do-
veva risultare alcuna attivitd “meccanica”, ritenuta, come si & detto,
decisamente negativa.®

Al quinto posto, si poneva la nobilta ordinaria o legale, discen-
dente dalle magistrature e dalle alte cariche locali; arrecava determi-
nate prerogative, come l'esenzione da alcuni servizi ed incombenze
personali degradanti e da alcune forme ignominiose di punizione, ri-
serbate invece ai non nobili.

Tale nobilta poteva discendere soltanto dal lato paterno, non
avendo invece alcun peso la bassa condizione cosi della madre come
dell'una e dell’altra nonna; la cui eventuale nobilta non influiva invece
su colui che avesse un padre non nobile, perché doveva essere presa in
considerazione la condizione del padre, indipendentemente dallo sta-
to, foss’anche di servitii, della madre.

Soltanto a questa nobilta legale, generica, si poteva riferire
I'opinione di alcuni legisti, secondo i quali un lungo, ininterrotto stato
di consistente ricchezza ed una certa forma signorile di esistenza os-
servata almeno dal padre e dal nonno, si potevano reputare sufficienti
per la creazione di un nobile, tanto meglio, quanto pit antiche (ed
oneste) fossero quelle ricchezze e quella forma di esistenza.®

Botero ed altri avevano dichiarato nelle loro opere come il fon-
damento della nobilta consistesse nelle ricchezze, perché la nobilta si
fondava sulle virtti, ma le virti si fondavano sulle ricchezze, special-
mente se di provenienza onesta.®”

13



Un ultimo luogo occupava, nel campo della nobilta naturale,
quella che, sebbene non potesse definirsi una nobilta legale, ne aveva
tuttavia qualche parvenza: una nobilta dai minori effetti e dalle mino-
ri prerogative, fra le quali 'esenzione da servizi umilianti e dall'impo-
sta personale, detta testatico (capitatio), dalla quale erano appunto
esentati alcuni individui considerati percid stesso nobili; i quali a loro
volta creavano la nobilta naturale dei propri discendenti, pur poten-
dosi dire piuttosto borghesi, civili, viventi alla stregua di nobili, o altri-
menti, secondo le espressioni locali.®”

Secondo il senato di Trapani, don Diego Israeli non poteva es-
sere collocato in nessuno dei predetti scanni: egli non discendeva da
progenitori nobili in alcun grado; non da titolari di alti uffici governa-
tivi, amministrativi, giudiziari, ecclesiastici, militari; non da progeni-
tori forniti di grandi ed antiche ricchezze. Quand'anche fosse stato
chiamato nobile dall'imperatore in persona, avrebbe dovuto pur sem-
pre esibire un diploma attestante la reale concessione di un privilegio,
di un beneficio, di una dignita, di un titolo nobilitante. Anche se un
sovrano, rivolgendosi ad una persona, poteva averle dato del nobile,
non percio l'aveva fatto diventare veramente un nobile: “Licet prince-
ps, etiam tacite, plebeum nobilitet, ex hoc tamen non videtur nobilitare,
quod aliguem nobilem appellat, nec ex hoc probatio nobilitatis induci-
tur”: benché un principe anche tacitamente potesse considerare nobi-
le un plebeo, non per questo ne faceva un nobile, né quella valutazio-
ne poteva costituire un diploma di nobilta.®

Probabilmente, a don Diego Israeli sarebbe bastato, al mo-
mento, quel grado di nobilta che si poteva conseguire per il benessere
economico ed il modo di vivere “nobilmente” dei propri avi piti recen-
ti, sulla base di quella che veniva chiamata una prescrizione, fissata
ora ai trentotto, ora ai quaranta, ora ad un massimo di ottant’anni,
vissuti “nobilmente” dal soggetto, dal padre, dal nonno e, al massimo,
dal bisnonno. Tale nobilta, che egli di fatto si attribuiva, non era stata
mai legalmente contestata, né dall'aristocrazia, né dalla cittadinanza
trapanese. Anzi, riteneva esservi stato un unanime riconoscimento
della sua nobilta da parte di quella opinione pubblica che i trattatisti
ritenevano fondamentale. A questo proposito, lo stesso Tiraquellus,
ammesso che I'Israeli ne fosse venuto a conoscenza, non sarebbe stato
il pit1 adatto a smorzare le ambizioni; né soltanto il Tiraquellus; per-
ché tutti i trattatisti si facevano un dovere di stendere lunghe ed ele-
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ganti introduzioni - non senza citare tanto i classici greci e latini,
quanto i padri e dottori della Chiesa e perfino gli umanisti, che tra il
Quattro ed il Cinquecento avevano trattato I'argomento - sulla pit ve-
ra nobilta, quella fondata nelle virtt,, nelle qualita, nelle capacita,
nell'operosita costante e costruttiva, onesta e benefattrice, sancita —
conditio sine qua non — dal consenso sociale.

“Nobilis — scriveva il Tiraquellus — est qui populi opinione est
nobilis”: nobile & colui che & nobile nella considerazione dell’'ambiente
sociale. “Hinc fit ut is praesumatur et sit nobilis quem vulgus et com-
munis hominum aestimatio nobilem reputet”: da qui deriva come sia
ritenuto e sia effettivamente nobile colui che la popolazione e la gene-
rale stima delle persone reputa nobile; “...tamquam scilicet nobilitas ex
sola vulgi opinione pendeat”: in modo, insomma, che la nobilta dipen-
de principalmente dalla stima sociale. “Nobilitas probatur per famam
et communem hominum aestimationem”: la nobilta & convalidata dal-
la fama e dalla generale stima delle persone.®?

Presso il Tiraquellus si poteva anche leggere:"Dignitas est quae
dignitas reputatur”: dignitd & quella che dignitd viene considerata;
“maior dignitas quae talis aestimatur”: pitt grande di un’altra & quella
dignita che tale & stimata.®?

A parte queste affermazioni su una nobiltd non strettamente
legale, come, per esempio, quella feudale, era comunque diffusa tra i
giuristi I'opinione, condivisa anche dal Tiraquellus, che importante
fosse, in questioni di nobilta, la consuetudine locale, cioe la legge mu-
nicipale: “Nobilitas in rescriptis et alias intelligitur ex loci consuetudi-
ne”: la nobilta andava letta negli statuti ed altrove, ma sempre alla lu-
ce della consuetudine locale.®

Da qui la necessita del ricorso al magistrato: “Cum nobilitas sit
adeo incerta, ambigua et minime-ut dicit Poggius— determinata, et in
non determinatis fit locus arbitrio judicis... in arbitrio judicis est dijudi-
care utrum quis sit aut dicatur nobilis an ignobilis... esse in arbitrio ju-
dicis an quis sit vilis conditionis necne”: poiché la nobilta era cosi in-
certa, ambigua e a dire di Poggio (Bracciolini) nient’affatto determi-
nata, e poiché, nelle questioni indeterminate, si dava luogo alla deci-
sione del giudice... spettava alla decisione del giudice stabilire se talu-
no fosse e potesse essere detto nobile o no... spettava alla decisione del
giudice stabilire se taluno fosse di bassa condizione sociale o non fos-
se.®® Ma il giudice doveva pur sempre decidere in base al dettato di
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una legge, di uno statuto, di una consuetudine locale: “ex praescriptio-
ne legis, statuti et consuetudinis”.®"

Ma torniamo a vedere altri documenti richiamati dal senato
trapanese, e, dopo quanto si & ricordato delle antiche classificazioni
della nobilta, riscontriamo gli ostacoli alzati contro don Diego Israeli.

Il 3 luglio 1570, il nobile Nicold Israeli aveva dettato le sue vo-
lonta testamentarie e nominato suo erede universale il nobile Giusep-
pe, suo figlio, nato da lui e dalla nobile Caterinella, moglie sua. In quel
documento solo la compiacenza letteraria di un notaio avrebbe nobi-
litato tutti: il padre, il figlio, la madre: una madre — rilevava il senato
di Trapani — di cui non veniva neanche fatto il cognome.

Se abbiamo visto come maestro Nicold potesse essere detto no-
bile soltanto per una qualche eccellenza nella sfera commerciale della
citta, non vediamo come mai tale qualifica potesse essere estesa al mi-
norenne Giuseppe e alla moglie Caterinella, dato che Nicold non era
un vero nobile, capace di estendere la sua nobilta alla moglie e al fi-
glio. ;

In quel testamento, Nicolo aveva stabilito un legato di onze
due in favore del convento di S. Agostino in Trapani, e due legati, in
favore della figlia Antonella e della figlia Angiolella, a titolo di dote,
nella misura di 250 onze, in favore di ciascuna: 150 onze sotto forma
di rendita, cioé frutto di un capitale presumibilmente impiegato
all'8%, quindi di 2000 onze circa, e 100 onze in contanti.

Ove taluna delle due figlie avesse deciso di farsi monaca,
avrebbe ricevuto soltanto 15 onze di rendita, di cui 4 da versare al mo-
nastero ed 11 onze vitalizie, a sua disposizione. Il documento indicava
una certa agiatezza, non una grande ricchezza, non una vasta pro-
prieta immobiliare. Ed al senato doveva probabilmente risultare che
dopo Nicolo, il benessere degli Israeli era andato sempre piti sceman-
do.

In quel torno di tempo in cui a Trapani e a Palermo si dibatteva
la questione Israeli, un legista come il Paradisi scriveva che in Italia
era frequente il caso che il ceto aristocratico, in questa o quella citta,
venisse a contrarsi e che percio era bene che fossero creati nuovi nobi-
li fra i cittadini “abbondanti di beni di fortuna”.®® In proposito ag-
giungeva: “In Italia, se si esaminassero attentamente alcuni processi
fabricati per le aggregazioni e gli ordini militari, che richieggono pro-
ve di nobilta generosa, non si troverebbe tutta I'esattezza richiesta da’

16



statuti; ma si procede con qualche piacevolezza, perché, estinguendo-
si molte famiglie che non hanno eccezione, si giudica opportuno alle
citta 'avanzarsi delle altre, benché del tutto non meritevoli”.”*” Anche
don Diego contava su qualche ‘piacevolezza’, ma il senato di Trapani
da quell'orecchio non ci sentiva e continuava a citare documenti e fat-
ti sfavorevoli, come i seguenti.

Dopo aver testato, maestro Nicold aveva continuato a vivere.
Morta era invece, nel 1573, la figlia Angiolella. Laltra figliola, Anto-
nella, era andata sposa del nobile G.B. Montenegro, il quale, facendo
testamento, in Trapani, nel 1576, confermava alla propria moglie un
dotario di 150 onze. Ammesso che il Montenegro avesse qualche gra-
do di nobilta, questa non poteva influire né in favore del suocero Ni-
colo, né in favore del cognato Giuseppe.

Nel 1579, Nicold Israeli aveva sposato in seconde nozze la no-
bile Giovannella Lo Monaco anch’essa vedova di un maestro: Bartolo-
meo Cutugno. Giovannella aveva portato a Nicolo una dote di appena
50 onze in denaro e gioielli; ma, anche in questo caso, ammesso che
Giovannella avesse qualche grado di nobilta, non se ne sarebbe potuto
avvantaggiare Nicolo, suo marito.

11 9 aprile 1580, maestro Bernardo Israeli (nipotedi Nicolo) era
stato dal padre Giacomo (fratello di Nicolo) nominato amministrato-
re delle sorelle da collocare in matrimonio.

1l seguente 27 maggio, il nobile Giuseppe Israeli, figlio di Ni-
colo e della defunta Caterinella, aveva sposato Giovannella Montene-
oro, figlia di G.B. Montenegro (dunque figliastra della sorella) che gli
aveva portato una dote di onze 97.23, in corredo e gioielli, onze100 in
contanti ed altre onze 86.24.10 consegnate allo sposino dal nobile Pie-
tro Giovanni Ghio, cognato della sposa, avendone preso in moglie la
sorella Francesca. Lo sposo Giuseppe aveva avuto anche, con la dote
della moglie, due case in Trapani, nei pressi della chiesa e convento di
S. Giovanni (attuale via Libertd), del valore stimato di 257 onze. 1l do-
tario era stato stabilito in onze 78.

Un certificato di matrimonio fra Giovannella Montenegro e
Giuseppe Israeli dichiarava comunque quest'ultimo un maestro, figlio
del maestro Nicolo.

Aliro documento nient'affatto esaltante ai fini della nobilta,
informava che il 6 marzo 1580, gli onorabili (quindi maestri) Giacomo
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e Bernardo Israeli si erano fatti assumere dal nobile Vincenzo Ligno-
virdi, palermitano, per la prossima stagione di pesca del tonno, quali
stipaturi e salaturi, cioé addetti alla salagione e sistemazione stratifi-
cata della tonnina nei barili o nelle giare, presso la tonnara di Bona-
gia, con un compenso di 16 onze ciascuno. I due avevano ricevuto un
acconto di onze 2 ciascuno ed il rais (raisius) Antonio Magliocco si era
obbligato a versare loro il rimanente.

I1 20 marzo 1580, il predetto nobile Nicold Israeli, dovendo al-
lontanarsi da Trapani per certi suoi affari, aveva fatto un nuovo testa-
mento, in cui stabiliva i seguenti legati: onze 2 al convento della SS.
Annunziata; onze 2 al convento di S. Agostino; onze 4 alla confraterni-
ta dei Rossi (Societati Rubeorum); onze 2 al Monte di Pieta; onze 10 di
rendita in favore del nobile Giacomo Augugliaro, nipote suo, al quale,
inoltre, assegnava un mantello, quattro cucchiaini (cocchiarelli) d’ar-
gento, ecc.

Una schiava (servam, ma evidentemente non libera) destinava
alla moglie Giovannella, perché ne fosse coadiuvata nei lavori dome-
stici, e tale moglie Giovannella istituiva tutrice del predetto nobile
Giacomo Augugliaro. Ove ella fosse passata ad altre nozze, curatore
del detto nipote sarebbe diventato il proprio figlio, il nobile Giuseppe,
suo erede universale. Da quel testamento veniva confermato che Ni-
colo Israeli aveva sposato Giovannella Lo Monaco, vedova del maestro
Bartolomeo Cutugno. A lei Nicolod assegnava l'uso di tre vani (trium
domorum) - camera, sala, cucina - siti in Trapani, nella zona denomi-
nata “di li quartarari vecchi”, nel cortile della casa del testatore.

Si e detto che, il 27 maggio 1580, il nobile Giuseppe Israeli ave-
va sposato Giovannella Montenegro. Ma, il 23 ottobre 1581, quel ma-
trimonio era stato dichiarato nullo, perché non consumato, per la
morte della sposa. Nel certificato di morte, comunque, la defunta ve-
niva indicata semplicemente come la moglie di Giuseppe Israeli (sen-
za alcun appellativo), figlio di Nicold (senza alcun appellativo). La do-
te era stata restituita nelle mani della sorella della defunta, Francesca
Montenegro, sposata Ghio.

Era stato Nicolo, il padre di Giuseppe, a restituire onze 105.20,
come risultava da una quietanza rilasciata, in fede di tale restituzione,
nel 1582.
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1l 26 febbraio di quello stesso anno, il magnifico (altrove detto
nobile) Giuseppe Israeli aveva contratto un secondo matrimonio con
l'altrettanto magnifica Dianella Michiletto, che portava in dote 450
onze, di cui 50 in raubis (gioielli, corredo o, come si diceva, arnesio),
400 in fabbricati siti in Trapani. Dotario convenuto: onze 60.

Della eventuale restituzione della dote si era fatto garante il so-
lito nobile Nicold, padre dello sposo. Padre e figlio avevano acceso
una ipoteca, a cautela della dote, su un corpo di fabbrica esistente a
Trapani, nella zona “delli quartarari vecchi”: probabilmente, lo stesso
di cui al testamento del 1580.

In quanto al magnifico, la parte avversa opponeva che “in ap-
pellationem notarii factam, certe quidem ex hoc nulla induci potest pro-
batio, quemadmodum nulla ex illo titulo ‘magnificus™”: dall'appellati-
vo usato dal notaio non poteva essere indotta alcuna prova di nobilta,
cosi come nessun grado di nobilta era del resto indicato da quell’ap-
pellativo. Inoltre, tale appellativo spuntava una sola volta accanto al
nome di Giuseppe Israeli, cioé nel contratto di nozze con donna Dia-
nella Michiletto; mentre, né prima né dopo, tale magnificenza era sta-
ta mai evocata; altrove, egli stesso era stato detto maestro, figlio del
maestro Nicold, e di una Caterinella, di cui non veniva neanche fatto il
cognome.

Nello stesso anno 1582, il nobile Cristoforo Scavio si era obbli-
gato nei confronti di don Gregorio Grimaldi, di Trapani, a servirlo,
adempiendo a tutte le incombenze proprie di un soprastante, nel feu-
do rustico, detto appunto Grimaldi, prendendosi cura di tutte le cose
ivi esistenti, oltre che della coltivazione del fondo stesso (de arbitrio).
Questo richiamo del senato trapanese, sembra fatto fuor di luogo, ma,
probabilmente, invece, per documentare come, in quello stesso perio-
do di tempo, potesse essere detto nobile anche un agricoltore, un so-
prastante di campagna, un fattore.

Sotto la data del 1587, erano stati formulati dei contratti di lo-
cazione e delle ricevute, nei quali il predetto Giacomo Israeli, fratello
di Nicolo, era ancora una volta denominato maestro.

Nel 1590, avveniva il matrimonio del nobile rais Giovanni An-
tonio Bavera con Leonarda Israeli, figlia del maestro Matteo (altro fra-
tello di Nicold) e di Preziosa Israeli (Israeli, probabilmente, da sposa-
ta). La dote aveva un valore dichiarato di onze 83, di cui 70 fra corre-
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do e gioielli (raubarum) e 13 in denaro. Ma il padre ammetteva che il
valore effettivo del corredo e dei gioielli era di sole onze 30.

1121 marzo del 1594, il predetto Nicold Israeli aveva apportato
dei codicilli al proprio testamento del 1580, nei quali aveva assegnato
a Matteo e Giacomo Israeli, dichiarati suoi fratelli, rispettivamente un
mantello e due onze. Si faceva notare, inoltre, che in questi ultimi atti,
al detto Nicold Israeli non era stato conferito I'appellativo di nobile,

benché nel testamento del 1580 fosse detto (quindi gratuitamente) no-
bile.

I19 marzo 1600, Giuseppe Israeli (senza alcun appellativo no-
bilitante), divenuto curatore di Giacomo Augugliaro, o per la morte o
per il matrimonio della matrigna,poiché il predetto Augugliaro inten-
deva accedere al suddiaconato, aveva promesso, con atto notarile, che
non avrebbe alienato le venti onze di rendita’che da lui dovevano esse-
re versate all’Augugliaro in adempimento delle volonta testamentarie
del proprio padre Nicolb.

11 14 settembre 1609, il maestro Giuseppe Israeli aveva acqui-
stato dai coniugi Paolo e Antonella Barlotta un certo quantitativo di
frumento (quaedam frumenta).

Il 13 novembre 1613, detto Giuseppe Israeli, figlio del fu mae-
stro Nicold, tanto a nome proprio, quanto a nome e per parte di An-
gioletta Maccajone del fu Ippolito, aveva promesso e si era impegnato
a versare annualmente onze 2.7.10, quale canone enfiteutico ( jure
census emphiteutici) a don Emilio Fardella per una tenuta di vigne e
terre (locum vinearum et terrarum) precedentemente posseduta dal fu
Giovan Pietro Maccajone, nel territorio di Monte S. Giuliano (oggi
Erice), in contrada Casal Bianco, confinante con la via pubblica per
Monte S. Giuliano, a est; con vigne e terre appartenute al fu don Cesa-
re Sieri, poi al convento dell'Annunziata, fuori le mura di Trapani, a
nord e ad ovest; con il fondo di Giuseppe Castiglione e vigne di Ippoli-
to Giacalone, a sud. Se il canone corrispondeva ad un interesse del
5%, la tenuta doveva valere circa 45 onze, quindi essere modesta o
sotto il profilo dell'estensione o sotto quello della qualita.

In linea diretta, dal prenominato don Giuseppe Israeli, la tenu-
ta di cui sopra era pervenuta nell'anno 1700, a don Vincenzo Israeli,
padre dell’aspirante nobile, don Diego.
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