Riflessioni finali sulla Bibbia e sul popolo di Dio.

D’ogni problema ¢ possibile proporre pili soluzioni, spesso tutte egual-
mente valide. Solo quelle adogmatiche dovranno, pero, essere accolte dalla
ragione. L.'uomo con la sua ragione, direbbe Pitagora, “¢ la misura di tutte le
cose, di quelle che sono in quanto sono, di quelle che non sono in quanto non
sono.”

Questo metro di conoscenza ha, pero, dei limiti, perché esiste un’altra
verita, ancora non evinta, che va al di 12 della ragione, quella metafisica.
Questo non giustifica, comunque, la validita di qualsiasi affermazione. Essa
non fomenta ’idea che ogni opinione & accettabile, perché il proponente del
pensiero afferma di parlare in nome di Dio.

Se si accettasse, infatti, il principio generico dell’ispirazione divina, qua-
lunque bugia potrebbe tramutarsi in verita.

In questo lavoro & successo che s’¢ dovuto affrontare 1’affermazione che
il popolo ebraico, per sua rassodata convinzione, sia il popolo eletto, cioe il
popolo di Dio.

Questa tesi, proposta nel Vecchio Testamento, & stata ritenuta, in questo
lavoro, mistificatrice e forviante, giammai perché contraria alla ragione, ma
perché & contraria alla natura di Dio, che di per s¢ ¢ amore, misericordia,
comprensione e pace, mentre il popolo israelitico, durante tutta la sua ultra-
millenaria storia, ha praticato sempre la violenza, come unico modo di dis-
cussione, spazzando via qualsiasi popolo con cui & entrato in contatto. Cio ha
avuto verificazione, gia, con Mos¢, come racconta la Bibbia.

Questa verita ¢ stata pill volte evidenziata nella convinzione di dare un
aiuto all’interpretazione del vero. Cio ci conduce all’affermazione, che il
popolo ebraico sia I’eletto di Dio, non ¢ rigettabile soltanto sul piano razio-
nale, perché il suo comportamento ¢ contrario alla ragione, ma anche non €
proponibile sul piano metafisico-divino, perché altrimenti si modificherebbe-
ro i caratteri precipui del Sommo Iddio, piti volte, evidenziati.

Non si vuole, qui, a qualsiasi costo confutare il proponimento giudaico.
ma dare un senso realistico e completo alla parola di Dio. La storia racconta-
ta nella Bibbia, riferentesi al popolo giudaico, sembrerebbe un’affermazione
della violenza come ragione di vita.
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[l popolo di Dio puo ritenersi effettivamente eletto, solo se si assumesse,
assieme a questo superiore valore, anche 'altro d’interprete della violenza
umana, praticata da quasi tutti gli stati e d’essere, quindi, secondo ’afferma-
zione “popolo eletto di Dio”, il popolo scelto da Dio per mostrare a tutte le
genti del pianeta, che la via da seguire & un’altra, cio¢ un costante rigetto della
violenza e della sopraffazione. Ed ecco la sua elezione divina!

Non esistono altre interpretazioni, se non ci si vuole collocare nell’in-
comprensibile, laddove la verita & considerata bugia e viceversa.

Tutto questo non giustifica nessuno a perseguitare il popolo ebraico per le
sue libere convinzioni, cui ognuno pud aderirvi od opporvisi. Eppure dopo
tutti questi discorsi, resta un dubbio: E se Dio avesse un’altra verita rispetto
a quella umana e che 'elezione del popolo ebraico a “popolo eletto” fosse
una sua volonta non dimostrabile né apparentemente giustificabile?

11 dubbio affonda nella verita dogmatica o di fede. E questo ¢ anche con-
cepibile, per cui si giungerebbe alla discolpa degli Ebrei dalle loro nefandez-
ze belliche ed errate convinzioni.

Questo suo eventuale appartenere a Dio non puo diventare un motivo di
sopraffazione o di quotidiana violenza. L'arrivo di Gesu in terra ha superato
con la sua parola e con il suo esempio i termini del male, talora vociati nel
Vecchio Testamento, per la pace e I’amore, che suonano a condanna d’ogni
devianza. La sua stessa morte & un magnifico esempio, unico nella storia, del-
I’immenso altruismo del Cristo per I’intera umanitd, che comprende anche gli
Ebrei con le loro reticenze e false aspettative future.

Nonostante questa grande manifestazione d’affetto di Gesu, i Giudei non
riconobbero in Cristo, il Messia. A questo punto necessita porsi una doman-
da precisa: fu una scelta degli Ebrei la disconoscenza di Cristo, come figlio
di Dio, per non sentirsi in colpa dei loro atti commessi ? O trattasi d’una altra
ispirazione divina?

L’affermazione del “dente per dente”, “mano per mano”, “occhio per
occhio”, “piede per piede”, ¢ una volonta superata, da ritenersi, oramai, con-
traria alla volonta di Dio, che ha inviato il Figlio suo sulla terra a redimere il
genere umano e rimettere in piedi cio che era capovolto. Il cosiddetto “popo-
lo di Dio”, con grande responsabiliti morale, non riconobbe in Gesu, il
Messia annunciato nelle Sacre Scritture da diversi profeti. Ed ancor oggi ne
aspetta ’assurdo arrivo.

Questa responsabilita pesa sulla coscienza di questo popolo, che, quindi,
non pud ritenersi immune da colpe, ma nemmeno reo di “deicidio”, per le
argomentazioni gia superiormente proposte.

Le interpretazioni, strappate alla Bibbia dal popolo ebraico, anzich¢ avvi-
cinarlo alla verita, servono a discostarlo, ma anche a buttarlo in pasto di tutti
coloro che si ritengono i rappresentanti assoluti d’ogni verita. La tesi della
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violenza, sposata in tutti i tempi dagli Ebrei, ¢ tuttora in vigore con i soprusi
che essi quotidianamente perpetrano sui Palestinesi. L'ultima trovata di
Sharon e i suoi & quella dell’elevazione di un muro, che dovra servire ad iso-
lare i due popoli, ma anche a riportare alla memoria quanto la storia aveva
abbattuto a Berlino. L’attuale politica di Israele ¢ di sfida continua a tutti i
paesi del mondo, se & vero, come ¢ vero, che gli Israeliani non hanno mai
rispettato le risoluzioni internazionali dell’Onu. L'unica disposizione, accet-
tata dalle risoluzioni dell’Onu da parte degli Ebrei, ¢ stata quella della costi-
tuzione dello Stato d’Israele.

In questa testardaggine ebraica si scopre, senza sforzo, la “longa manus”
degli Usa, quali gendarmi del mondo, com’essi si ritengono d’essere.

Per dare una reale spallata al terrorismo, I’argomento quotidiano della
maggior parte dei governanti, necessita avanti a tutto stabilire da quale lato
viene la violenza, e che ogni paese abbandoni la politica d’aggressione ¢ d’in-
vasione, per togliere ai terroristi, a tutti i terroristi ovunque s’annidino, il
suolo di coltivazione.

Questo nostro lamento finale ha lo scopo precipuo di ridare I’'uomo alla
vita e di sollevarlo dalle false aspettative, che si risolvono da millenni nel-
I’annegamento della pace nelle molteplici violenze. Il pensiero ¢ tale se sub-
isce continue sollecitazioni per aderire al dinamismo della realta. La staticitd
dell’idea ¢ la fine del pensiero umano, &, inoltre, la mancata realizzazione
d’ogni evoluzione. Quest’affermazione dovrebbe far comprendere al popolo
ebraico e al suo governo che & necessario che la comunita ebraica riveda le
sue posizioni nei riguardi dei Palestinesi e di tutti i popoli.

Questa revisione non sarebbe una sconfitta, ma una vittoria, perche fareb-
be modificare I’atteggiamento dell’intera umanitd nei confronti degli
Israeliani, che dovrebbero sposare definitivamente una nuova causa. Quella
della pace.

Dopo questo sfogo di rassodata ricerca del bene, ci si pud porre una
domanda: che c’entra tutto quanto detto con gli Ebrei di Sicilia?
Apparentemente niente, invece tanto. Perché essi, dal 1492, non sono piu
nella nostra Isola, in quanto qualcuno, Ferdinando I e la moglie Isabella, spin-
ti nella pratica dell’odio da istituzioni retrive e conservatrice, mossero al
popolo ebraico 1’accusa di deicidio, sancendo tale mendacia storica con la
cacciata di questo popolo dalla Spagna.

Questa bugiarda motivazione ha prodotto, di tanto in tanto, disastri
immensi agli Ebrei, fino a giungere al pit grave di tutti, quello voluto da
Hitler e compagni di lavoro.

La Sicilia, nel suo lungo percorso di civilta, godette anche dell’azione e
del pensiero giudaico. Ora, soltanto ci rendiamo conto della sua mancanza.
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